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RESUMEN

La investigacion tenia como objetivo el desarrollar los niveles de argumentacion sobre el
manejo de residuos sélidos en los nifios del grado sexto de la I.E. Bello Horizonte de
Florencia/Caqueta mediante la implementacion de una unidad didactica. Para ello se realizé
un estudio desde el enfoque cualitativo-comprensivo con andlisis cualitativo y se
establecieron cuatro etapas dentro de la investigacién: 1) la aplicacion de los instrumentos
diagndsticos 2) disefio de la unidad didactica segun las necesidades 3) ejecucion de la
unidad didactica y 4) el anélisis de los resultados. Una vez implementada la estrategia, se
obtuvieron unos resultados donde se demuestran que la unidad didactica realizada y
aplicada con intencionalidad de desarrollar habilidades argumentativas surtié efecto dado a
que se logré observar un movimiento progresivo hacia la construccion de argumentos de
mayor nivel o complejidad, logrando que los 6 nifios se establecieran el nivel
argumentativo 111 y ademas lograran afianzar sus conocimientos frente a la tematica
abordada, ubicandolos en el modelo Clésico el cual hace que los nifios presenten buen

conocimiento, buena conciencia ecoldgica y buena conducta.

Palabras claves: Niveles argumentativos, residuos solidos, modelos explicativos (Tesauro

Spines).



ABSTRACT

The objective of the research was to develop the levels of argumentation on the
management of solid children in children of the sixth grade of the I.E. Bello Horizonte de
Florencia / Caqueta through the implementation of a didactic unit. To this end, a

qualitative-omprehensive study with qualitative analysis was carried out and four stages

were established within the research: 1) the application of the diagnostic tools 2) the design

of the teaching unit according to the needs 3) execution of the didactic unit and 4) the
analysis of the results. Once the strategy was implemented, results were obtained
demonstrating that the didactic unit was carried out and applied with the intention of
developing argumentative skills had an effect since a progressive movement towards the
construction of higher level or complexity arguments was achieved, achieving that the 6
children settled down in the argumentative level I11 and additionally achieved in their
knowledge in front of the subject, placing them in the Classic model which makes the

children present good knowledge, good ecological conscience and good behavior

Keywords: Argumentative levels, solid waste, explanatory models (Tesauro Spines).
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1. PRESENTACION

La educacion de hoy se enfrenta a diferentes desafios por una sociedad en constante
cambio, aspecto que hace que los docentes siempre deban estar en busqueda de nuevas y
mejores estrategias que ejecutadas en el aula permitan el interés de los nifios y jovenes,
pero que ademas ayude al fomento del pensamiento critico en ellos; de tal forma, que
tengan la posibilidad de tomar decisiones acertadas frente a las problematicas a las que se

ven enfrentados dia a dia; entre ellas las problematicas ambientales.

Las problematicas ambientales son y seran de gran relevancia para ser tratadas en el aula de
clase, y es indiscutible que se debe preparar a los estudiantes para que tomen posturas
frente a las diversas soluciones que contribuyan al mejoramiento de estas, defendiéndolas y
argumentando sus posibles beneficios. Es asi, donde cobra gran importancia el ensefiarle a
los educandos como desde las problematicas ambientales existentes en su entorno
inmediato pueden iniciar un proceso argumentativo que defienda sus ideas desde las
soluciones que ellos mismo planteen; es decir, lograr en el aula fortalecer los procesos

argumentativos y contribuir a la proteccion ambiental.

En esta investigacion se buscé desarrollar los niveles de argumentacion sobre el manejo de
residuos sélidos en los nifios del grado sexto; en consecuencia y en la busqueda de alcanzar
el objetivo propuesto, se establecieron cuatro etapas 0 momentos especificos: la 1) la
aplicacion de los instrumentos diagnosticos 2) disefio de la unidad didactica segun las

necesidades 3) ejecucion de la unidad didactica y 4) analisis de resultados.

Al implementar la unidad didactica se pretendio que los estudiantes analizaran diferentes
problematicas sobre el manejo de los residuos solidos de su entorno inmediato y asi
defendieran sus posibles soluciones con argumentos tratando de convencer a sus
comparfieros sobre la alternativa de solucion propuesta, logrando demostrar que la unidad
didactica realizada y aplicada surtié efecto dado a que se logra observar un movimiento
progresivo hacia la construccion de argumentos de mayor nivel o complejidad y ademas

lograron afianzar en sus conocimientos frente a la tematica abordada.
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2. ANTECEDENTES

La argumentacion no es un tema nuevo para la comunidad académica; son varios los
reportes que dan cuenta del interés sobre este concepto como componente necesario en la
formacion de estudiantes con pensamiento critico. Sin embargo, son pocos los referentes

tedricos a nivel nacional sobre la argumentacion en la educacién ambiental.

A continuacion, se plantean cuatro referentes internacionales sobre argumentacion en
ciencias y argumentacion en educacion ambiental, de gran importancia por su aporte a la

propuesta investigativa a desarrollar.

2.1.REFERENTES INTERNACIONALES

Sanmarti, Pipetone & Sarda (2009), en su articulo “argumentacion en clases de ciencias”,
pone en marcha una unidad didactica con el fin de desarrollar la capacidad de los alumnos
para elaborar y analizar la calidad de los textos argumentativos elaborados en clases de
ciencias. En esta unidad permite que los alumnos encuentren informacion en diferentes
fuentes sobre ventajas e inconvenientes de la utilizacion de radiaciones nucleares en usos
diferentes al de la obtencion de energia eléctrica y, a partir de la misma, elaboraran un texto
argumentativo. Desarrollar esta competencia cientifica permitié no sélo la movilizacion del
conocimiento para poder comprender los problemas de la sociedad, sino también para
actuar responsablemente, desarrollando un pensamiento critico, que posibilito en el
alumnado evaluar la informacion, ideas y conceptos, y a partir de la cual podran decidir qué

aceptar, qué creer y qué actuaciones promover.

Es asi que se logra evidenciar que existe una necesidad de suscitar en el alumnado el
analisis critico de la informacion, lo que se puede lograr promoviendo la capacidad de
reconocer evidencias cientificas y evaluar su credibilidad, aspectos que permiten fortalecer
sus argumentos. Es decir, hacer uso del conocimiento cientifico fortalece los argumentos de

los estudiantes y conlleva a un actuar de manera critica y responsable en la sociedad actual.
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Campaner & De Longhi (2007) realizan una investigacion donde implementan una
estrategia didactica basada en un juego de roles enfocada desde la Educacion Ambiental,
con el proposito mejorar la calidad de las producciones argumentativas de los alumnos. En
la investigacion se analiza la manera en como los alumnos se expresan cuando argumentan
las decisiones que toman ante una problemaética ambiental especifica y se mide el cambio
que provocd, a partir de la comparacion entre una prueba antes y otra después de la
experiencia, utilizando la adaptacion de un esquema de analisis de textos escritos. De esta
manera los resultados indicaron un mejoramiento significativo en cuanto a completitud,
coherencia y nivel persuasivo de los textos argumentativos del grupo de alumnos

participantes de la estrategia, en relacion al grupo testigo.

Meinardi, Aduriz & Revel (2002), realiza una investigacion cuyo objetivo es la
implementacidn de una estrategia didactica concreta en el area de educacion ambiental que
exige a los estudiantes sean capaces de identificar un problema existente en algin ambito
especifico, para que sepan conocer las posibles causas, consecuencias y soluciones, tarea
que no es siempre sencilla sin un aprendizaje previo. En este proceso se expuso a los
estudiantes a problemas complejos, tal como el hambre a nivel mundial, donde ellos
elaboraban sus argumentos sobre sus causas, consecuencias y soluciones evidenciandose en
estos los datos, pruebas, interpretaciones e hipotesis tedricas que presentaban y asi lograr
medir la capacidad de razonamiento de cada uno de los estudiantes. Asi de este modo, los
autores concluyen en que la nueva estrategia didactica y en este caso elegida en el trabajo
(comparacion de modelos y elaboracion de argumentaciones) resulta efectiva para
coordinar esas diferentes miradas, complejizar el problema y proveer soluciones ancladas

en valores sociales compartidos.

Por otra parte, Sarda & Sanmarti (2000), nos permite conocer las principales caracteristicas
de un texto argumentativo cientifico mediante su articulo de revision literaria, en el cual
ademas propone un modelo de anélisis de las dificultades de un grupo de alumnos con el
objetivo de generar propuestas didacticas para ayudar al alumnado a aprender a elaborar
este tipo de textos en las clases de ciencias. EI modelo que propone se basa en un esquema

de la argumentacion, que contiene los componentes que Toulmin presenta en su teoria
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argumentativa como lo son los datos, conclusiones, justificaciones, respaldos tedricos,

cualificadores y refutaciones.

En dicha investigacion se encontro que los estudiantes no seleccionan argumentos
relevantes y pertinentes desde el punto de vista cientifico y tampoco saben anticipar y
planificar las estrategias y operaciones necesarias para la produccion del texto
argumentativo. Ademas, tienen dificultades para seleccionar las evidencias significativas
debido a que buscan razones en sus preconcepciones mas que en los modelos de la ciencia,
al no distinguir entre los hechos y sus interpretaciones, en el establecimiento de inferencias
no justificadas, y en la afirmacion de consecuencias sin tener en cuenta el contexto teorico.
Por otra parte, al no estar la tarea planificada, el alumnado tiene muchas dificultades para
Ilegar a una conclusion significativa que concuerde con el hecho enunciado; problema muy

ligado también a la falta de autorregulacién de todo el proceso.

2.2.REFERENTES NACIONALES

Tamayo (2011) realiz6 una intervencién didactica con nifios de grado 4 y 5 de primaria, en
la cual se evidencié un movimiento hacia niveles argumentativos de mayor exigencia para
los estudiantes que se deriva posiblemente del trabajo intencionado realizado por los
profesores en funcion del desarrollo de ciertas habilidades argumentativas en los
estudiantes, a partir del conjunto de actividades desarrolladas a lo largo de la intervencion
didactica. Los estudiantes identifican con cierta claridad los datos y la conclusion
contenidos en la situacion presentada y, posteriormente, hay a otras en las que, ademas de
identificar datos y conclusion, incluyen una o varias justificaciones, lo cual parece ser un
logro importante en funcién de desarrollar habilidades o competencias argumentativas.
Tamayo (2014), presenta los resultados de investigacion sobre la expresién del pensamiento
critico en nifios, nifias y maestros de grados cuarto y quinto de educacion béasica primaria de
56 instituciones publicas de la ciudad de Manizales, en el campo de las ciencias naturales.
El autor plantea que se requiere que el actuar del maestro en las aulas de clase esté
orientado a que el estudiante identifique y diferencie con claridad los datos de las

conclusiones, las justificaciones, los respaldos tedricos y los contraargumentos. De igual
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manera, mencionan que es necesario que tanto profesores como estudiantes comprendan
que la argumentacion en ciencias es condicion sine qua non para el logro de comprensiones

profundas de lo estudiado y, asimismo, es la actividad central del trabajo cientifico.

En la préactica cotidiana de la argumentacion en el aula intervienen diferentes dimensiones,
las cuales interactian de manera interdependiente. La argumentacion involucra procesos
cognitivos, interactivos y dialégicos, en torno a temas especificos y en el marco de
contextos institucionales y culturales determinados. Ademas del lenguaje oral-escrito
presente en las aulas de clase, se encontrd que los procesos de ensefianza y aprendizaje, y
con ellos el desarrollo de habilidades argumentativas, tienen como mediadores otros
lenguajes citados; se hace referencia, por ejemplo, al lenguaje oral, escrito, gestual, gréafico

y corporal, entre otros.

Gonzales, Sanchez & Garcia (2013), presenta la investigacion que tuvo como objetivo
disefiar una estrategia didactica para mejorar el aprendizaje de estudiantes de secundaria en
el contexto de probleméticas ambientales, basada en la argumentacion. Su fundamentacion
se basa en la perspectiva constructivista sociocultural de Vygotsky, la didactica de las
ciencias, la educacion ambiental y en la propuesta epistemoldgica de Stephen Toulmin
sobre la argumentacion. Con la estrategia didactica, se evidencid que los estudiantes
mejoraron el aprendizaje de probleméticas ambientales y también hubo un mejor desarrollo
de habilidades argumentativas, puesto que se analizaron textos antes de la intervencion,
durante la intervencidn y al finalizar la intervencion. Los estudiantes mostraron dificultades

al inicio de la investigacion en el uso de pruebas, justificacién y uso de contraargumentos.

De esta forma el autor propone llevar a las clases de ciencias nuevas estrategias didacticas
intencionadas a desarrollar las habilidades argumentativas y donde se relacionen aspectos
de la vida diaria, en especial aquellos relacionados con su entorno lo que le permite a los

estudiantes tomar decisiones, como sucede en el caso de problematicas ambientales.
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3. AREA PROBLEMATICA Y PREGUNTA DE INVESTIGACION

La formacion de ciudadanos responsables y con pensamiento critico es una condicion
indispensable para superar las problematicas ambientales, por lo tanto, es muy importante
que desde la escuela se incentive a los estudiantes por el cuidado y proteccion del
medioambiente y a su vez logren establecer sus propios argumentos con sentido critico de

las problematicas ambientales de su entorno.

La I.E. Bello Horizonte presenta una problematica en el manejo de los residuos solidos que
se generan en el plantel educativo y se observa poca preocupacion por la solucién de la
misma. De otra parte, los discursos de los estudiantes presentan poca argumentacion sobre
los conceptos de educacion ambiental. De esta forma, se hizo necesario buscar estrategias
didacticas que mejoraran el proceso de ensefianza con los estudiantes y se lograra dar
trascendencia y comprender la complejidad del ambiente y sus problematicas a su vez
potenciar los niveles de argumentacion sobre el mismo tema, puesto que los estudiantes
deben tener la capacidad de la construccion de desempefios y habilidad argumentativa con
fundamento conceptual y capacidad de evaluar y sopesar la importancia de los datos y de
las evidencias para emitir juicios razonados y tomar decisiones acordes a ello, como lo
plantea Campaner & De Longhi (2007). Se toma como referencia el término de Argumentar
de Weston (1994) que afirma que “argumentar es ofrecer razones y pruebas, de tal manera

que otras personas puedan formarse sus propias opiniones por si mismas” (p. 77).

De esta manera se planted la siguiente pregunta de investigacion: ¢Como desarrollar los
niveles de argumentacion sobre el manejo de los residuos sélidos en los nifios del grado sexto

de la Institucion Educativa Bello Horizonte de Florencia/Caqueta?

24



4. JUSTIFICACION

Es indudable que en todo proceso de cambio o renovacion en la ensefianza de las ciencias,
los docentes son un componente decisorio, deben estar convencidos de la necesidad de
tener una actitud hacia el cambio, que contribuya hacia la innovacion y creacion de nuevas
estrategias que respondan no solo a los planteamientos y propositos que se fijan en las
propuestas didacticas, sino también, para satisfacer las exigencias de los contextos que

envuelven a los educandos como sujetos sociales, historicos y culturales (Ruiz, 2007).

Porlan, Rivero & Solis (1998) afirma que los docentes de ciencias deben estar siempre
buscando nuevas formas de ensefianza y tener una mente abierta. De esta manera se invita a
los docentes a que dia a dia conozcan e implementen nuevas estrategias de ensefianza para
que los estudiantes puedan mejorar en sus procesos de aprendizajes. Es importante formar
personas con un sentido critico: proceso que indudablemente es pertinente la participacién
del maestro como orientador para situar al estudiante sobre la reflexion de las practicas

argumentativas orales y escritas.

En la I.E. Bello Horizonte de la ciudad de Florencia, se evidencio la ausencia de la
argumentacion en los jovenes y nifios de la institucion y por otro lado una problematica
ambiental importante a tratar; en consecuencia se plante6 una propuesta de intervencion
que busca afectar significativamente las préacticas discursivas en los nifios del grado sexto
sobre el manejo de los residuos sélidos, a partir de la implementacién de la argumentacion
oral y escrita; esto teniendo en cuenta que el proposito de la argumentacion no es presentar
opiniones 0 exponer conocimientos, sino presentar las razones que lo motivaron a seguir
una consigna, esas razones son un medio para indagar, explicar y defender sus propias

conclusiones (Santos, 2012).

Esta propuesta fue de real importancia dado que en esta institucion no se habia realizado
ningun trabajo referente a las categorias conceptuales desarrolladas, por lo tanto, se generd
un gran impacto sobre el proceso de ensefianza — aprendizaje que se adelanta en el plantel

educativo y se logré potenciar los niveles de argumentacion en los estudiantes.
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Se escogio el grado sexto debido a que son los nifios que inician su proceso formativo de la
bésica secundaria y asi, al conocer los resultados de la investigacion se puede realizar
reflexiones individuales y/o grupales (con los demas docentes) de la implementacion de la
estrategia, como sugerencia para futuros trabajos y asi poder hacer seguimiento en mas
amplio plazo, logrando en la Institucion educativa el desarrollo de practicas
argumentativas, procesos de didlogo para la negociacion en las posiciones planteadas; todo

esto en relacion con cuidado y proteccion del medio ambiente.
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5. REFERENTE TEORICO

5.1.UNIDAD DIDACTICA

Desde esta investigacion se planted una unidad didactica con el fin de potenciar los niveles
de argumentacion sobre el manejo de los residuos solidos en los nifios del grado sexto de
una institucion del Caqueta, para ello se reconoce lo propuesto por Herrera & Sanchez
(2009) quienes afirman que:

Una unidad did4ctica debe considerar todas las decisiones encaminadas a responder: qué ensefiar, cdmo
ensefiar, cuando ensefiar y evaluar, para asi ofrecer la més adecuada atencion a la diversidad de los alumnos.
Por lo tanto, el profesor debe construir el orden o la secuencia didactica involucrando conceptos,
procedimientos y actitudes en sus actividades de aprendizaje a fin de proporcionar un conjunto de

aprendizajes significativos que permitan a sus alumnos construir sus conocimientos. (p.4)

Ademas de lo propuesto por Ruiz, Tamayo & Conxita (2013) donde: “‘se entiende por
unidad didactica como un proceso flexible de planificacion de la ensefianza de los
contenidos con un campo del saber especifico para construir procesos de aprendizajes en
una comunidad determinada” (p.105). Perales & Cafal de Leon (2000) han presentado una
serie detallada de recomendaciones para el disefio de unidades didacticas en el area de
ciencias experimentales, estos autores incluye seis componentes: los criterios para la
definicion de finalidades/objetivos, los criterios para la seleccidn de contenidos, criterios
para organizar y secuenciar los contenidos, criterios para la seleccion y secuenciacion de las
actividades, criterios para la seleccion y secuenciacion de las actividades evaluadas y los

criterios para la organizacion y gestion del aula.

De acuerdo a lo anterior, entonces se puede reconocer que una unidad didactica permite
retomar aquellos recursos disponibles para el desarrollo de la ensefianza- aprendizaje,
posibilitando mejores resultados en este proceso educativo, lo que contribuye a la
formacion de personas autbnomas y con un pensamiento critico. Laskey & Gibson
(1987), citados por Tamayo (2011), hace alusion al pensamiento critico como a una

compleja serie de actividades cognitivas que actian conjuntamente, tales como la
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resolucion de problemas, pensamiento 18gico, percepcion de ideas, analisis, evaluacion y
toma de decisiones. Los autores plantean la posibilidad de desarrollar el pensamiento
critico a través del planteamiento de diferentes tipos de preguntas en el aula, tales como

aquellas destinadas a: recordar, interpretar, aplicar, analizar, sintetizar y evaluar.

Tamayo (2011) hace referencia a que uno de los componentes del pensamiento critico que
se reconoce hoy como determinante incorpora la dimensién del lenguaje y, de manera
particular, la argumentacion. El estudio del lenguaje y la argumentacion en ciencias se
constituye en la actualidad en una de las lineas de investigacion de mayor prioridad en la
didactica de las ciencias. En cuanto a la argumentacion en las clases de ciencias, Duschl &
Osborne (2002), destacan la importancia de desarrollar investigaciones que permitan que
los estudiantes se acerquen desde sus aulas de clase a las formas de trabajo cientifico
propias de las comunidades académicas, dentro de las que se destaca, de manera especial,
las referidas a los multiples usos del lenguaje y de la argumentacion. De otra parte, se
destaca el ambito de la ensefianza de las ciencias como un espacio en el cual se pueden
potenciar las competencias argumentativas de los estudiantes, dado que uno de los fines de
la investigacion cientifica es la generacion y justificacion de enunciados y acciones

encaminados a la comprension de la naturaleza.

5.2. ARGUMENTACION

En el libro “Las claves de la argumentacion” de Weston (1994): «dar un argumento»
significa “ofrecer un conjunto de razones o de pruebas en apoyo de una conclusion”
(p.11). Para el autor, un argumento no es simplemente la afirmacidn de ciertas opiniones, ni
se trata simplemente de una disputa. Los argumentos son intentos de apoyar ciertas

opiniones con razones.

“La argumentacion es el mecanismo que relaciona la informacion concreta con las
abstracciones y generalizaciones; es decir, es el proceso que relaciona datos, siguiendo las

reglas del pensamiento critico, para obtener informacion nueva” (Alvarez, 2005, p. 74). De
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esta manera, podemos decir que el propdsito principal de los textos argumentativos es
legitimar explicitamente la informacion nueva que proporciona el texto, por medio de datos
empiricos, razonamientos o pruebas; en otras palabras, la funcion primordial de la

argumentacion es persuadir al lector de lo que se afirma.

Segun Alvarez (2005), en su libro Escribir en espafiol, “los componentes basicos de la
argumentacion son presentar una informacion dada o de saber general y una informacion
aducida que puede relacionarse con la antes mencionada para llegar a una conclusién”
(p.74). La informacion nueva se obtiene gracias a la asociacion de ideas, datos, ejercicios,
bibliografia y razonamientos ldgicos; es decir, al ejercicio del pensamiento critico. Es por
esto que la argumentacion es un medio de comunicacion importante, de generacion de

nuevas ideas y conocimiento.

Ruiz, Tamayo y Méarquez (2015) afirman que la argumentacion en ciencias es un proceso
dialégico y una herramienta fundamental para la co-construccion de comprensiones méas

significativas de los conceptos abordados en el aula. Por ello, es una de las competencias
que debe asumirse de manera explicita en los procesos de ensefianza y aprendizaje de las

ciencias.

La argumentacion en las clases de ciencias, Duschl & Osborne (2002) segun lo planteado
por Tamayo (2011), destacan la importancia de desarrollar investigaciones que permitan
que los estudiantes se acerquen desde sus aulas de clase a las formas de trabajo cientifico
propias de las comunidades académicas, dentro de las que se destaca, de manera especial,
las referidas a los multiples usos del lenguaje y de la argumentacion y destacan el ambito de
la ensefianza de las ciencias como un espacio en el cual se pueden potenciar las

competencias argumentativa.

5.2.1. Sobre el modelo argumentativo de Toulmin

El modelo de Toulmin explica desde el punto de vista l6gico la estructura o el esquema al
cual responde a un argumento. Toulmin (2007), afirmé que las argumentaciones cotidianas

no siguen el clasico modelo riguroso del silogismo. Para él, en una argumentacion directa,
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una persona presenta explicitamente una tesis u opinion y expone una serie de argumentos

o razones ldgicas que deben desembocar en una conclusion que confirma la tesis propuesta.

Toulmin en su teoria propone unos elementos claros que se deben contemplar en un
argumento para que éste sea solido, propone gue un argumento debe presentar una
afirmacion o conclusion inicial la cual tratamos de justificar (C) presentando unos datos (D)
y una garantia (proposicion hipotética que autorizan la transicion de los datos a la
conclusion). Por consiguiente, la conclusion apela directamente a los datos, mientras que la
garantia es explicativa, legitima la transicion. Es decir, las garantias son generales; los datos

son justificaciones especificas de cada argumento en particular (Toulmin, 2007).

En algunas situaciones el pasaje de los datos a la conclusion esta a sujeta a condiciones o
excepciones, por eso se anteponen términos como “probablemente”. Se agrega M:
modalizador y E: excepcidn, caso en que la garantia deja de justificar a la conclusion. Si la
garantia es puesta en duda, se pueden introducir datos de respaldo (R), por ejemplo,

documentos legales (Toulmin, 2007).

Toulmin distingue entre dos tipos de argumento:
1- argumentos analiticos (tedricos)

2- argumentos sustanciales (practicos)

1- La conclusion de un argumento analitico no agrega nada al material contenido en las
premisas. Quienes utilizan estos argumentos intentan fundamentar sus conclusiones en
principios universales e inmutables. Son los razonamientos deductivos de la ldgica formal,
independiente del contexto. Este argumento justifica la conclusion de una manera
inequivoca y absoluta. Son muy impersonales: la persona que los utiliza se abstrae del

proceso.

2- Un argumento sustancial proporciona datos o evidencia empirica para apoyar la
conclusion del argumento. Quienes utilizan estos argumentos fundamentan sus

conclusiones en el contexto de una situacién particular, antes que en principios universales.
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Son los argumentos practicos de la vida social, dependiente del contexto. Este argumento
solo ofrece un apoyo probabilistico a la conclusion. El actor social comprometido en la

formulacién de estos argumentos es importante en el mundo practico.

Toulmin afirma que los argumentos tedricos no son Utiles para la vida cotidiana. Para
comprender la distincion entre estos dos tipos de argumentos es necesario comprender el
concepto Toulmiano de campos argumentativos. Este concepto sostiene que los argumentos
préacticos, a pesar de que se ajustan al esquema basico, varian en algunos aspectos al ser
utilizados en campos diferentes. Esos aspectos que varian son denominados “campo-
dependientes”. En cambio, los argumentos teoricos de la ldgica formal son independientes
tanto del contexto como del campo en que son utilizados. Por eso muchas veces no se
aplican a la vida diaria. De todas formas, Toulmin no propone que desaparezcan los

argumentos analiticos, sino que juzga que su rango de aplicabilidad es muy estrecho.

Frente a los componentes de los argumentos en la presente investigacion se seguira la

explicacion planteada por Rodriguez Bello (2004) segun Toulmin (1958):

D = Datos: Hechos o informaciones factuales, que se invocan para justificar y validar la

afirmacion.
C = Conclusién: La tesis que se establece.

G = Justificacion: Son razones (reglas, principios...) que se proponen para justificar las

conexiones entre los datos y la conclusion.
F = Fundamentos: Es el conocimiento basico que permite asegurar la justificacion.

Q = Calificadores modales: Aportan un comentario implicito de la justificacion; de hecho,

son la fuerza que la justificacion confiere a la argumentacion.

R = Refutadores: También aportan un comentario implicito de la justificacion, pero sefialan

las circunstancias en que las justificaciones no son ciertas.
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Los calificadores modales y los refutadores son necesarios cuando las justificaciones no

permiten aceptar una afirmacion de manera inequivoca, sino provisional, en funcion de las

condiciones bajo las cuales se hace la afirmacion.

Segun este modelo, en una argumentacion, a partir de unos datos obtenidos o de unos

fendmenos observados, justificados de forma relevante en funcion de razones

fundamentadas en el conocimiento cientifico aceptado, se puede establecer una afirmacion

o conclusién. Esta afirmacion puede tener el apoyo de los calificadores modales y de los

refutadores o excepciones.

El modelo contiene seis pasos o elementos en un argumento, debido a que no siempre se

explicitan todas en el texto argumentativo: muchas estan implicitas. Estas han sido

traducidas al espafiol de diversas maneras. Aqui se seguira la propuesta terminologica para

algunos vocablos. En la siguiente tabla se presentan los términos de Toulmin (1958) y de

Toulmin, Rieke & Janik (1984), en inglés, junto con la traduccion de Gutiérrez y la que se

propone en este trabajo. En la Gltima columna se presentan términos afines:

Tabla 1. Terminologia utilizada dentro del modelo argumentativo de Toulmin

Claim Pretension Asercion Conclusion, Tesis, Aseveracion Proposicion,
Asunto, Causa, Demanda, Hipotesis

Data (Toulmin, 1958). Grounds Bases Datos Fundamento, Argumento Evidencia, Soporte,

(Toulmin, Rieke & Janik, 1984) Base

\Warrants Justificacion Garantia

Backing Respaldo Respaldo Apoyo

Modal qualifiers Modalidad Cualificadores Modales [Modalidad Matizacién

Rebuttals

Posibles Refutaciones

Reserva

Refutaciones, Reserva, Objeciones, Excepciones
Salvedad, Limitaciones

Fuente: Rodriguez, L. (2004). EI modelo argumentativo de Toulmin en la escritura de articulos de investigacion educativa

En resumen, el esquema opera de la siguiente manera: a partir de una evidencia (datos) se
formula una asercion (proposicion). Una garantia conecta los datos con la asercion y se

ofrece su cimiento tedrico, practico o experimental: el respaldo. Los cualificadores modales
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(por ejemplo: ciertamente, sin duda) indican el modo en que se interpreta la asercion como

verdadera, contingente o probable. Finalmente, se consideran sus posibles reservas u

objeciones (Rodriguez Bello, 2004).

5.2.2. Niveles argumentativos

Los niveles argumentativos que se tuvieron en cuenta para la realizacion de esta

investigacion son los descritos en la tabla 2.

Tabla 2. Niveles argumentativos

CARACTERISTICAS

NIVELES

ARGUMENTATIVOS

NIVEL 1 Comprende los argumentos que son una descripcién simple de la Vivencia.

NIVEL 2 Comprende argumentos en los que se identifican con claridad los datos (Data) y una conclusion
(claim).

NIVEL 3 Comprenden argumentos en los cuales se identifican con claridad lo Datos (data), conclusiones
(claim) y justificacion.

NIVEL 4 Comprende argumentos constituidos por datos, conclusiones y justificaciones (warrants), haciendo
uso de cualificadores (qualifiers) o respaldo tedrico (backing).

NIVEL 5 Comprende argumentos en los que se identifican datos, conclusion(es), Justificacion(es), respaldo(s)
y contraargumento(s).

Fuente: Tamayo, A.O. (2011).

La argumentacién como constituyente de pensamiento critico en nifios.

5.3.MANEJO DE LOS RESIDUOS SOLIDOS

5.3.1. Generalidades

El manejo de los residuos sélidos es una de las problematicas mas importantes a tratar

desde la educacion ambiental dado a que las personas no realizan las acciones correctas con

estos desechos, lo que constituye un flagelo que repercute negativamente sobre el ambiente

en el cual se encuentran inserto el hombre, asi como también su propia salud ya que genera

gran cantidad de organismos nocivos transmisores de diversas enfermedades. Mora (1997)

considera que los residuos solidos son desperdicios provocados por las actividades

humanas considerados como intiles, provenientes de comida, papel, cartén, plastico,

cuero, madera, vidrio, latas, aluminios, cenizas y otros.
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Segun Tchobanoglous (1982), se debe realizar un control de la produccion,
almacenamiento, recoleccion, transferencia, transporte, procesado y disposicion final de
residuos solidos, en una forma tal que esté de acuerdo con los mejores principios de salud
publica, economia, ingenieria, conservacion, estética y sensible a las actitudes del pablico.
El autor indica que el manejo integral de los residuos sélidos obedece a un conjunto de
procedimientos y politicas que permite resolver el problema de la basura en la escuela, es
una accion planificada para hacer evolucionar un sistema, de modo que se pueda derivar el

mejor provecho de él.

Mora (1997) expone que la clasificacion de residuos sélidos reporta una posibilidad de
inducir al individuo a acciones favorables para la proteccién ambiental y que puede ser
promovida en las aulas de clase dado a que ademas de contribuir al mejoramiento del

entorno, alcanza una opcion para que las escuelas adquieran ingresos economicos.

La clasificacion de los residuos sélidos reporta una propuesta didactica que permite
resolver el problema de la basura en la escuela, induce al individuo a establecer una
relacién con la naturaleza; entre estas propuestas una de las mas conocidas es utilizando el
reciclaje que permite hacer aprovechamiento de estos residuos, segin Roa (2002), es un
proceso mediante el cual algunos materiales presentes en los residuos sélidos son devueltos
a la produccion para ser utilizados como materia prima en la fabricacion de nuevos
productos. Este proceso hace parte de la regla de las tres RRR. También conocida como las
tres erres de la ecologia o simplemente 3R, es una propuesta sobre habitos de consumo,
popularizada por la organizacion ecologista Greenpeace, que pretende desarrollar habitos
como el consumo responsable, de esta forma es muy importante tener en cuenta que en
sitios como nuestros hogares en donde no se cuenta con las canecas para realizar la
adecuada separacion, se debe de hacer en minimo dos bolsas en las que podemos disponer

los residuos ordinarios.
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5.3.2. Normatividad de los Residuos sélidos en el marco Colombiano

o La ley 99 de 1993 quien entrega una funcion conjunta a los Ministerios del Medio
Ambiente y de Educacion Nacional en lo relativo a la ejecucion de planes, programas y
proyectos de Educacion Ambiental que hacen parte del servicio publico educativo.

. El Decreto Ley 2811 de 1974 y la Ley 99 de 1993 en relacion con la Gestion
Integral de Residuos Solidos.

o La Ley 632 de 2000 y la Ley 689 de 2001, en relacidn con la prestacion del servicio
publico de aseo.

o Decreto 1713 de 2002, por el cual se reglamenta la Ley 142 de 1994, y se establecen

los lineamientos para los PGIRS municipales.

o Resolucion 1045 de 2003, por medio de la cual se dicta la metodologia para los
PGIRS municipales.

o Resolucion 477 del 29 de abril de 2004, sobre PGIRS Regionales.

o La Resolucién Metropolitana 0526 del 23 de septiembre de 2004. Por medio de la
cual se modifica la Resolucién 000008 del 7 de enero de 2004, se deroga la Resolucion 380

del julio 15 de 2004 y se adopta la Guia para el Manejo Integral de residuos Solidos.

En el marco educativo

o El Decreto 1743 del 3 de agosto de 1994, en sus capitulos I, 11 'y 1I; articulos 1 a 19;
Por el cual se instituye el Proyecto de Educacion Ambiental para todos los niveles de
Educacién formal, se fijan los criterios para la promocion de la educacion ambiental no
formal e informal y se establecen los mecanismos de coordinacion entre el Ministerio de

Educacion Nacional y el Ministerio del Medio Ambiente.”

o Ley General de Educacion. Capitulo I, Articulo 14, “de la ensefianza obligatoria”,
literal ¢ “La ensefianza de la proteccion del ambiente, la ecologia y la preservacion de los
recursos naturales, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 de la Constitucion

Politica.
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5.3.3. Problematicas ambientales desde la escuela.

Segun lo el Ministerio De Educacién Nacional, en el mundo de hoy, expertos en el tema
ambiental coinciden en reconocer la educacion como la via méas expedita para generar
conciencia y fomentar comportamientos responsables frente al manejo sostenible del
ambiente. ElI Gobierno Colombiano no es ajeno a este reto. Desde mediados de la década de
los noventa, la Politica Nacional Ambiental ha incorporado un componente educativo que
han desarrollado conjuntamente el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial y el Ministerio de Educacidn, mediante la implementacién de los Proyectos

Ambientales Escolares.

Los discursos relacionados a la parte ambiental se limitaban a un conjunto de frases poco
coherentes, con justificaciones de escaso valor cientifico y a valoraciones de conductas
prototipicas, sin permitir la comprensidn y uso de conceptos que las sustentan, por eso es
necesario que la Educacién Ambiental sea valorada positivamente la ensefianza que
favorezca el desarrollo de capacidades como la argumentacion ya que permitiria
comprender la complejidad del ambiente y sus problematicas como también para accionar
con idoneidad en el mismo (Campaner, 2002). Por consiguiente, es importante que desde
el aula de clase se les den las herramientas necesarias a los estudiantes para que sean
capaces de interpretar una noticia, discutir una decisién, defender una posicién, realizar una

accion y persuadir a alguien con sus propios argumentos.

Gonzales et al (2013), reconocen que, para abordar las problematicas ambientales, es
preciso identificar los aspectos que, desde la didactica de las ciencias, dan un acercamiento
a los factores que intervienen en el proceso de ensefianza-aprendizaje. La didactica de las
ciencias cuenta en la actualidad, con un sistema de conocimientos, ideas y experiencias,
tedricamente fundamentados, que le ha permitido constituir el marco adecuado para llevar a
cabo las transformaciones en la ensefianza de la ciencia que exige la sociedad actual. Es por
esto que se han desarrollado diferentes estudios con el fin de concretar los objetivos y
contenidos, metodologias, estrategias, modos de evaluacién y recursos tecnoldgicos, con la

finalidad de mejorar las condiciones de aprendizaje de los alumnos.
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Sauvé (2000) sostiene que el objeto predilecto de la investigacion en educacion ambiental
es el referido a pedagogia, didactica y curriculo, en particular hace referencia a estrategias
de aprendizaje, modelos y disefios pedagogicos. De esta manera, hace un llamado a todos
los encargados de la educacion ambiental a realizar una intervencion reflexiva y critica,

fortaleciendo una accion educativa pertinente y dar mayor credibilidad.

5.3.4. Modelos explicativos sobre la predisposicion de las personas a tener actitud

positivas en el manejo de residuos solidos

Para la presente investigacion se realiz6 una revision bibliogréafica sobre los posibles
modelos explicativos que tienen las personas sobre el manejo de los residuos sélidos, sin
embargo no se encontr6 documentacion sobre este tema, de esta forma se optd por la
adaptacion de los modelos explicativos que Diaz & Beerli (2006) propusieron en su trabajo
de investigacion “El proceso de adopcion de la conducta de reciclado: modelos
explicativos y variables moderadoras”, en este documento se establecen cuatro modelos
explicativos sobre como las personas crean en ellos la conducta de reciclado referido a la
actitud, esta nocion de actitud se identificé con las evaluaciones, considerando las creencias
y las predisposiciones como factores antecedentes o consecuentes de la conducta, de esta
forma establecen un orden en cada uno de estos modelos segun el hacer, sentir y conocer,

que para el caso tiene el siguiente significado:

o Conocer: es tener los conocimientos del manejo del reciclado, esto es relativo al
conocimiento de qué son, cOmo Yy para que se debe realizar un buen manejo de los residuos

solidos

o Hacer: se refiere a las actitudes o conductas, es decir a la involucracion que tiene el
sujeto frente al buen manejo de los residuos, es decir, si realmente si todo lo que saben es

puesto en practica.

o Sentir: se refiere a la consciencia ecoldgica, que se define como la informacion

acerca de las cuestiones ecoldgicas y acerca de los agentes causantes de dafios ecologicos.
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Teniendo en cuenta que el reciclaje es una parte del manejo de los residuos sélidos, desde

esta investigacion se opt6 por realizar una modificacion de cada uno de estos modelos

adaptandolos a las

necesidades propias como es el contexto y edad de los nifios, asi se

tienen 4 nuevos modelos explicativos sobre la conducta del manejo de los residuos sélidos

los cuales son desc

ritos en la tabla N° 3 y para mayor claridad sobre estos modelos se

resume la conducta de las personas en la tabla N°4.

Tabla 3. Modelos explicativos sobre la conducta del manejo de los residuos sélidos.

Modelos explicativos

Caracteristicas

MODELO CLASICO

Las personas que se ubican en este modelo son aquellas que tienen conocimientos sobre el manejo de los
esiduos sélidos, tiene buena conciencia ecolégica y una buena conducta o manejo adecuado de los
Fesiduos.

MODELO HABITO Y
CONSTUMBRE

Las personas que se ubican en este modelo son aquellas que conocen muy bien el manejo que debe
Fealizarse con los residuos sélidos, su conducta en el manejo de estos es buena y su preocupacion ecolégica

Es poca.

MODELO INVERSO

Las personas que se ubican en este modelo son aquellas tienen buen conocimiento sobre el manejo de los
esiduos sélidos, tienen informacion acerca de las cuestiones ecolégicas y acerca de los agentes causantes

de dafios ecoldgicos, sin embargo no tienen una buena conducta en el manejo de estos residuos-

MODELO HEDONISTA

Las personas que se ubican en este modelo son aquellas tienen buena conciencia ecoldgica por lo que trata

de hacer un buen manejo de estos aunque no tengan conocimiento cientifico sobre el tema.

Fuente: Elaborado con base en lo propuesto por Diaz & Beerli (2006)

Tabla 4. Resumen de los Modelos explicativos sobre la conducta del manejo de los residuos sdlidos segun sus 3

principales caracteristicas.

CONOCIMIENTO CONDUCTA (hacer) CONCIENCIA (sentir)
CIENTIFICO (conocer)

MODELO CLASICO BUENO BUENO BUENO

MODELO HABITO Y BUENO BUENO MALO

CONSTUMBRE

MODELO INVERSO BUENO MALO BUENO

MODELO HEDONISTA MALO BUENO BUENO

Fuente : Elaboracidn propia
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6. REFERENTE NORMATIVO

Las principales normas relacionadas en esta investigacion son:

. Constitucion Politica de Colombia. Sefiala el derecho fundamental a la educacion,
en su articulo 67, “La educacion es un derecho de la persona y un servicio publico que tiene
una funcién social; con ella se busca el acceso al conocimiento, a la ciencia, a la técnica, y
a los demas bienes y valores de la cultura...”

o Ley General de Educacion 115 de 1994, en su articulo 5, sefiala los fines de la
educacién, a saber, “El desarrollo de la capacidad critica, reflexiva y analitica que
fortalezca el avance cientifico y tecnoldgico nacional, orientado con prioridad al
mejoramiento cultural y de la calidad de la vida de la poblacién, a la participacion en la
busqueda de alternativas de solucién a los problemas y al progreso social y econémico del
pais”.

“La adquisicidon de una conciencia para la conservacion, proteccion y mejoramiento del
medio ambiente, de la calidad de la vida, del uso racional de los recursos naturales, de la
prevencion de desastres, dentro de una cultura ecoldgica y del riesgo y la defensa del
patrimonio cultural de la Nacion.

o Cadigo del Menor. En su Articulo 7, se refiere sobre la responsabilidad del Estado y
de las Instituciones Educativas, en la busqueda del mejoramiento en la calidad educativa
que fomente la autonomia, la reflexion el desarrollo e integralidad del estudiante.
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7. OBJETIVOS

7.1.0BJETIVO GENERAL

Promover el Desarrollo de los niveles de argumentacion sobre el manejo de residuos
solidos en los nifios del grado sexto de la institucién educativa bello horizonte de

Florencia/Caqueta.

7.2.0BJETIVOS ESPECIFICOS

o ldentificar los niveles argumentativos y modelos explicativos sobre la actitud en el
manejo de residuos sélidos iniciales de los estudiantes mediante la implementacion del

instrumento diagnostico.

e Promover los procesos argumentativos mediante la aplicacion de la unidad Didactica

sobre el manejo de residuos solidos.
e Reconocer e identificar cuales son los niveles de argumentacion y los modelos

explicativos sobre la actitud en el manejo de los residuos solidos alcanzados por los

estudiantes.
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8. METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION.

En aras de realizar esta investigacion que buscaba el desarrollo de la habilidad
argumentativa sobre el manejo de residuos sélidos en los nifios del grado sexto de la
institucion educativa bello horizonte de Florencia/Caqueta, se establece la metodologia que

se resume en la figura N° 3.

Figura 1. Estructura planteada en Metodologia de la investigacion.

MODELOS
¥Clasico

*Habito y costumbre
*inverso
*Hedonista

NIVELES ARGUMENTATIVOS
nivel 1,2,34y5

{ Tema: J
Manejo de los residuos sélidos METODOLOGIA

[ Descriptiva
Enfoque: Cualitativo

analisis de avance
Como desarrollar los niveles ) o movimiento
de argumentacion sobre el manejo
de los residuos sdlidos en los nifios del grado
sexto de la Institucion Educativa Bello

Horizonte de Florencia/Caqueta?

Promover niveles
argumentativos

A |
Antecedentes Identificacion de
Marco Tedrico niveles argumentativos ) DISENO DE LA UNIDAD
iniciales y modelos explicativos DIDACTICA
J

Conocer/Hacer/Sentir
sobre manejo de residuos
s0lidos

Fuente: Elaboracion propia

A continuacion, se presenta de manera mas especifica cada uno de los mementos de la

metodologia de la investigacion planteada:
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8.1. ENFOQUE Y TIPO DE INVESTIGACION

La investigacion se implement6 desde un enfoque descriptivo que Seguin Hernandez,
Fernandez & Baptista (2006), busca especificar las propiedades, las caracteristicas y los
perfiles de personas, grupos, comunidades, procesos, objetos o cualquier otro fendmeno
que se someta a un analisis, describiendo tendencias de un grupo o una poblacion. Su meta
no se limita a la recoleccién de datos, sino a la prediccion e identificacion de las relaciones
que existen entre dos 0 mas variables. Los investigadores no son meros tabuladores,
también exponen y resumen la informacién de manera cuidadosa y luego analizan
minuciosamente los resultados, a fin de extraer generalizaciones significativas que

contribuyan al conocimiento.

Los datos descriptivos se expresan en términos cualitativos y cuantitativos. Se puede
utilizar uno de ellos 0 ambos a la vez. En el caso particular de esta investigacion los datos
son expresados en términos cualitativos (mediante simbolos verbales) dado a que lo que se
pretendia en esta investigacion era caracterizar los procesos y productos argumentativos
sobre manejo de residuos sélidos en nifios que inician su educacion en bésica secundaria,
especificamente del grado sexto. Disefiando y aplicando instrumentos diagnosticos, unidad
didactica e instrumentos evaluativos dentro del proceso de ensefianza y aprendizaje, y a
partir de estos realizar un analisis de los datos obtenidos de la grabacion de debates sobre al

tema a investigar, los cuestionarios y fotografias.

Es de aclarar, los estudios cualitativos proporcionan una gran cantidad de informacién
valiosa, pero poseen un limitado grado de precision, porque emplean términos cuyo
significado varia para las diferentes personas, épocas y contextos. Los estudios cualitativos

contribuyen a identificar los factores importantes que deben ser medidos.

8.2.DISENO METODOLOGICO DE LA INVESTIGACION
8.2.1. Poblacién objeto

El proyecto se desarrolla en la Institucion Educativa Bello Horizonte ubicada la ciudad de
Florencia-Caqueta, establecimiento educativo que cuenta con tres grados sexto. Para esta
investigacion la poblacion objeto es sexto A con un total de 44 estudiantes, en este grado

42



los nifios tienen edades que oscilan entre los 10 y los 12 afios y en su mayoria provienen de
estrato socioecondmico 1 en condicion de vulnerabilidad o desplazamiento. La mayor parte
de los padres de estos menores trabajan tiempo completo y como consecuencia dedican
poco tiempo al proceso de ensefianza y aprendizaje de sus pequefios, quienes en su tiempo
libre se dedican a jugar y hacer otros quehaceres que no benefician académicamente a los
nifos.

Se escogio sexto, ya que es el primer afio en que los estudiantes se enfrentan a la ensefianza
de la educacion ambiental como disciplina autbnoma y los estudiantes presentan
habilidades de escritura minimas, susceptibles de ser puestas en juego para la medicion del

aprendizaje de las habilidades de interés.

8.2.2. Unidad de trabajo

Es en esencia un subgrupo de la poblaciéon (Hernandez, 2006). Dado a que pocas veces es
posible medir a toda la poblacidn se opta por lo que obtener o seleccionar una unidad de
trabajo y, desde luego, se pretende que este subconjunto sea un reflejo fiel del conjunto de
la poblacion. Para el caso de esta investigacion se toma una unidad de trabajo en donde se
le permite a todos los de la poblacion tener la misma posibilidad de ser escogidos y se
obtiene definiendo las caracteristicas de la poblacion, y por medio de una seleccion

aleatoria simple o mecanica de las unidades de analisis.

o ¢ Como se llevo a cabo el procedimiento de para conocer el tamafio de la de la

unidad de trabajo?

Para efectos de hacer un analisis mas riguroso de los resultados de esta investigacion se
opto por establecer dos criterios basicos para tomar del universo poblacional la unidad de
analisis y posteriormente la toma de la muestra (figura N2 4). Los criterios establecidos
fueron 1). No tener inasistencia durante los dias donde se trabajo la unidad didactica y 2).
Haber realizado completamente las actividades propuestas. Posterior a ello se procedié a
tomar la muestra para dicho andlisis, que en este caso corresponde al 15% de la poblacion

total que es igual a 6.
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Figura 2. Representacion de una muestra
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t ! g PEEY Poblacion
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KXY T 'EEE de analisis
i
Muestra
fuente: Hernandez, Fernandez & Baptista (2006).
o ¢ Como se llevo a cabo el procedimiento de seleccion de la unidad de trabajo?

Se llevd a cabo mediante la tombola, la cual es una forma simple y répida para tomar al
azar el grupo de estudiantes o unidad de trabajo al cual se le realiza el andlisis; esta consiste
en numerar todos los elementos muéstrales de la poblacion, del uno al nimero N. Después
se hacen fichas o papeles, uno por cada elemento, se revuelven en una caja y se van
sacando n numero de fichas, segin el tamafio de la muestra. Los nimeros elegidos al azar

conformaran la unidad de trabajo, en este caso se tomaron 6 nifios para dicho andlisis.

8.2.3. Unidad de anélisis
En la siguiente tablase establecen las categorias y subcategorias y desde que aportes tedricos

se trabajan:
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Tabla 5. Categorias y subcategorias

CATEGORIA

SUBCATEGORIA

INDICADOR

TEORIAS

ARGUMENTACION

NIVELES ARGUMENTATIVOS

NIVEL 1: Comprende los argumentos que son una descripcion
simple de la

Vivencia.

NIVEL 2: Comprende argumentos en los que se identifican con
claridad los datos

(Data) y una conclusién (claim).

NIVEL 3: Comprenden argumentos en los cuales se identifican con
claridad los

Datos (data), conclusiones (claim) y justificacion.

NIVEL 4: Comprende argumentos constituidos por datos,
conclusiones y justificaciones (warrants), haciendo uso de
cualificadores (qualifiers) o respaldo teérico (backing).

NIVEL 5: Comprende argumentos en los que se identifican datos,
conclusién(es),

Justificacion(es), respaldo(s) y contraargumento(s).

Teoria argumentativa
de TOULMIN

TAMAYO (2011)

MODELOS EXPLICATIVOS

MODELOS EXPLIACATIVOS SOBRE LA ACTITUD EN EL MANEJO DE LOS

RESIDUOS SOLIDOS

MODELO CLASICO: Las personas que se ubican en este modelo
son aquellas que conocen muy bien el manejo que debe realizarse
con los residuos sélidos, tiene muy buena conciencia ecolégica y
una buena conducta o manejo adecuado de los residuos.

MODELO HABITO Y CONSTUMBRE: Las personas que se
ubican en este modelo son aquellas que conocen muy bien el
manejo que debe realizarse con los residuos sélidos, su conducta en
el manejo de estos es buena y su preocupacion ecolégica es poca.

MODELO INVERSO: Las personas que se ubican en este modelo
son aquellas tienen buen conocimiento sobre el manejo de los
residuos sélidos, tienen informacion acerca de las cuestiones
ecoldgicas y acerca de los agentes causantes de dafios ecolégicos,
sin embargo, no tienen una buena conducta en el manejo de estos
residuos.

MODELO HEDONISTA: Las personas que se ubican en este
modelo son aquellas tienen buena conciencia ecoldgica por lo que
trata de hacer un buen manejo de estos, aunque no tengan
conocimiento cientifico sobre el tema.

Establecidos en esta
investigacion con
aportes de Diaz &
Beerli (2006)

fuente: Elaboracion propia
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8.2.4. Técnica e instrumentos
CUESTIONARIO: segun Brace (citado por Sampieri et al, 2010), un cuestionario consiste
en un conjunto de preguntas respecto a una o0 mas variables a medir. Debe ser congruente
con el planteamiento del problema e hipotesis. En el cuestionario se realizan preguntas
sobre los hechos o aspectos que interesan en una evaluacion, en una investigacion o en
cualquier actividad que requiera la busqueda de informacion. Las preguntas son contestadas
por los encuestados. Se trata de un instrumento fundamental para la obtencion de datos. El
cuestionario se debe redactar una vez que se ha determinado el objetivo de lo que se va a
preguntar, de los que se necesita para la investigacion, de los datos que se nos solicitan o de
las caracteristicas que deben ser evaluada.

DEBATE: El debate es un acto de comunicacién y exposicion de ideas diferentes sobre un
mismo tema entre dos 0 mas personas, el que serd mas completo a medida que los

argumentos expuestos vayan aumentando en cantidad y en solidez de sus motivos.

8.2.5. Plan de anélisis

Para el analisis de los datos recolectados en esta investigacion se realiz6 una matriz con el
fin de analizar los componentes de los argumentos que los nifios dan en cada una de
las respuestas y de esta manera poder ubicarlos dentro de cada nivel argumentativo.

(Ver anexo 6. Matriz de andlisis componentes de un argumento)

8.3.FASES DE LA INVESTIGACION
En esta investigacion se realizo la implementacion de una unidad didactica que tenia como
objetivo permitir el desarrollo en los niveles argumentativos. La metodologia
implementada en la investigacion const6 de cuatro fases: 1.la implementacion de los
instrumentos diagndsticos 2. Disefio de unidad didactica. 3. Ejecucion de la unidad didactica.

4. Analisis e identificacion de los niveles de argumentacion alcanzados por los estudiantes.
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Figura 3. Fases de la investigacion

e la implementacion de los instrumentos diagndsticos

¢ Disefio de unidad didactica

eEjecucién de la unidad didactica.

¢ Analisis e identificacion de los niveles de argumentacion alcanzados por los estudiantes.

(< <-4

Fuente: elaboracion propia

A continuacion, se detalla cada una de ellas:

8.3.1. Etapa I. Implementacidon de los instrumentos diagnostico

En esta etapa se aplicaron dos instrumentos para realizar el diagnostico de los niveles
argumentativos iniciales de los nifios. Para ello se ejecutaron dos cuestionarios con
preguntas abiertas, uno para contestar de manera escrita y el otro de manera oral con la
finalidad de realizar un dialogo frente a la tematica propuesta (anexo 1. Instrumento
diagnostico), de igual manera también se efectuaron dos instrumentos para reconocer los
modelos explicativos iniciales sobre la actitud en el manejo de residuos sélidos, el cual uno
consistia en la observacion de imagenes y el otro en un cuestionario escrito. (Anexo 2).
Estos instrumentos se construyeron con la colaboracion y criterio de docentes de la

maestria y validados por el docente tutor.

8.3.2. Etapa Il. Disefio De Unidad Didéactica

Se disefia una unidad didactica para proceso de ensefianza — aprendizaje del manejo de
residuos sélidos para promover el desarrollo de niveles argumentativos. Se plantea el modelo
planteado por Sanchez y Valcarcel (1993) que indica un procedimiento para la realizacion

de una unidad didactica.
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Tabla 6. Modelo para el disefio de unidades didacticas

I. ANALISIS CIENTIFICO

OBJETIVO

PROCEDIMIENTOS

La reflexi6n y actualizacion cientifica del profesor

La estructuracién de los contenidos

1) Seleccionar los contenidos
2) Definir el esquema conceptual
3) Delimitar procedimientos cientificos

4) Delimitar actitudes cientificas

1. ANALISIS DIDACTICO

La delimitacion de los condicionamientos del proceso de E/ A:

adecuacion al alumno

1) Averiguar las ideas previas de los alumnos
2) Considerar las exigencias cognitivas de los contenidos

3) Delimitar implicaciones para la ensefianza

I1l. SELECCION DE OBJETIVOS

La reflexion sobre los potenciales aprendizajes de los
alumnos
El establecimiento de referencias para el proceso de evaluacién

1) Considerar conjuntamente el Anélisis Cientifico y el Analisis
Didéctico

2) Delimitar prioridades y jerarquizarlas

IV. SELECCION DE ESTRATEGIAS DIDACTICAS

a) La determinacion de las estrategias a seguir para el desarrollo
del tema

b) La definicién de tareas a realizar por profesor y alumnos

1)Considerar los planteamientos metodolégicos para la
ensefianza

2) Disefiar la secuencia global de ensefianza

3) Seleccionar actividades de ensefianza

4) Elaborar materiales de aprendizaje

a) La valoracién de la unidad disefiar

b) La valoracion del proceso de ensefianza y de los aprendizajes

1) Delimitar el contenido de la evaluacion
2) Determinar actividades y momentos del desarrollo del
de los alumnos tema

3) Disefiar instrumentos para la recogida de informacién

Fuente: Tomada de seguin Séanchez y Valcarcel (1993).

De esta forma se disefia la unidad didactica de acuerdo a las necesidades de los estudiantes

y en basqueda de fortalecer las debilidades encontradas cuando se realizo la aplicacion de

los instrumentos diagnosticos. (Anexo 3. unidad didactica)

8.3.3. Etapa lll. Ejecucion de la Unidad Didactica.

Durante el proceso de aplicacion de la unidad didactica (anexo 3) se llevaron a cabo ocho

(8) actividades las cuales fueron desarrolladas en el mes de noviembre y diciembre del afio

2017 en 10 secciones de 2 horas cada una (Anexo 4. Registro fotografico). En figura 6 se

presenta una sintesis de lo abordado en la UD:
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Figura 4. Sintesis de lo abordado en la UD

[UNIDAD DIDACTICA SOBRE MANEJO DE LOS RESIDUOS SéLIDOS]

Objetivo
e 08 Actividades

Subtemas Abordados

1. LLUVIA DE IDEAS

UE SON ¥
TIPOS DE RESIDUDS SOLIDOS ( (Conocer los intereses de los estudiantes,

I

GENERAL

las metas propuestas y conocimientos frente
Aprender a argumentar sobre la importancia que tiene para el medio ambiente J PP i

al tema)

‘ LAS TRES R

y los seres vivos el buen manejo de los residuos solidos

5. VIDEO REFLEXIVO Y ANALISIS GRUPAL SOBRE

(observacidn de videos y preguntas abiertas
con la finalidad de generar un Dialogo entre los
I y si es posible un debate)

[

PROBLEMATICAS DEL MAL MANEJO

DE LOS RESIDUOS SOLIDOS

2, TEST REFLEXIVO
(preguntas abiertas contextualizadas sobre el
manejo de los residuos sdlidos)

ESPECIFICOS
[ Identificar y explicar el concepto de residuos solidos y su clasificacion.
[ Reconocer la problematica actual que existe por los malos manejos de los residuos solidos.
0 Indagar sobre alternativas de solucion para resolver problematicas ambientales sobre
el mal manejo de residuos sélidos y como se pueden aplicar al contexto

ALTERNATIVAS DE SOLUCION
LAS TRES R|

SR) argumentativos)

6. DEBATE SOBRE DILEMA
(Consideracién y defensa de cada uno de los
puntos de vista expuestos por el estudiante,

con el objetivo de afianzar en los niveles

I

[ Explicar el impacto que puede tener el mejorar el manejo de los residuos sélidos en

la I.E y como esto contribuye al planeta, 7. TEST FINAL

GESTION PUBLICA

(Reflexidn sobre |a historia en el manejo de

3. TEST Y PARALELOS COMPARATIVOS
los residuos sdlidos) iniciales del proceso)

——

(Cumplimiento 0 no de las metas, propositos

| I

ACTITUDES ETICAS

4, VIDEO REFLEXIVO Y ANALISIS GRUPAL
SOBRE CONSECUENCIAS DEL MANEJO DE LOS
RESIDUOS SOLIDOS HONUALIDADES

(observacidn de videos y preguntas abiertas
con la finalidad de generar un Didlogo entre los

8. SALIDA DE CAMPO Y FABRICACION DE

(Reconocimiento en campo de los materiales
reciclables y reutilizables, uso a estos objetos)

estudiantes y si es posible un debate)

Fuente: Elaboracion propia

8.3.4. Etapa IV. Anélisis de la informacion

Para la identificacion de los niveles argumentativos que presentan los nifios y el modelo
explicativo sobre la conducta del manejo de residuos solidos después de la implementacion
de la unidad didactica se hace mediante una dos cuestionarios, donde se hacen preguntas
abiertas dando oportunidad a recibir y conocer su desarrollo y avance en este proceso
argumentativo tanto en su parte escrita como la oral, ademas de su evolucién en su
conocimiento frente al manejo de los residuos solidos. Para el analisis se realizé una

transcripcion de las respuestas fielmente a lo escrito y dicho por los estudiantes.

Para el analisis de los niveles de argumentacién finales de los nifios se tomo los niveles
propuestos por Tamayo (2011), los cuales fueron especificados en la tabla N° 2. En cuanto
a la identificacion del modelo explicativo sobre la conducta del manejo de los residuos
solidos que presentan de manera general los nifios al finalizar la ejecucion de la unidad

didactica se tuvo en cuenta las caracteristicas estipuladas en las tablas N° 3 y 4.

Es importante clarificar que, en esta investigacion hay una valoracion diagnostica y de
aprendizaje, sin embargo no se compara los instrumentos de cada estudiante para valorar su

proceso de aprendizaje, sino que se analiza de manera independiente.
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9. ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

9.1.ANALISIS DE RESULTADOS DEL DIAGNOSTICO

9.1.1. Niveles argumentativos iniciales

Los instrumentos fueron aplicados a todo el universo de la poblacién (44 estudiantes) pero
se realizo el analisis a solamente seis de ellos que se tomd como unidad de trabajo. En
consecuencia, se logrd evidenciar que de los seis (6) estudiantes a los cuales se les hace el
analisis de sus respuestas, uno (1) se encuentra en el nivel I y cinco (5) en el nivel

argumentativo 11 como se observa en la gréfica N° 1.

Gréfico 1. Relacion de nimero de estudiantes por nivel de argumentacion (diagnostico)

NTIDAD DE ESTUDIANTES POR NIVEL ARGUMENTATIVO
NIVEL

o

B y

Fuente: elaboracidn propia

Estéa clasificacion se realizd después de revisar las respuestas de los nifios de cinco
preguntas, tres de ellas escritas y dos de forma oral. En la tabla N° 5 se presenta la relacién
del nivel argumentativo que mostraron tener por cada pregunta sobre aspectos relacionados

con manejo de residuos sélidos.

Tabla 7. Relacion del nivel argumentativo de los estudiantes por pregunta realizada

ESTUDIANTE
PREGUNTA NIVEL 1
El E2 E3 E4 E5 E6
NIVEL 2
PREGUNTA 1
PREGUNTA 2 NIVEL 3
ESCRITAS 5 3
PREGUNTA NIVEL 4
PREGUNTA 4
ORALES NIVEL 5
PREGUNTA 5

Fuente: Elaboracion propia
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En la gréafica 2. Se puede evidenciar con mayor claridad cual de los niveles argumentativos

tuvo mayor incidencia en las respuestas de los estudiantes.
Graéfico 2. Relacion de los Nivel argumentativos con mayor incidencia en las respuestas de los estudiantes.

N2DE ESTUDIANTES SEGUN EL NIVEL ARGUMENTATIVO ALCANZADO EN CADA
PREGUNTA ANALIZADA

NIVEL 1 NIVEL II NIVEL Il mNIVELIV mNIVELV
© ©
wn wn
<
o~
o o o o o o o o o o o o o o o
PREGUNTA 1 PREGUNTA 2 PREGUNTA 3 PREGUNTA 4 PREGUNTA 5

Fuente: Elaboracion propia

Algunas de las respuestas dadas por los estudiantes para ubicarlos en cada nivel fueron:
NIVEL 1. Segin Tamayo “Comprende los argumentos que son una descripcion simple de
la Vivencia.”

Asi a la pregunta ¢si estuvieras en los zapatos de Pedro, ¢cuales serian tus argumentos para
que la profesora y los demas compafieros consideraran realizar este proyecto? EIl E6
contesto: “mis argumentos para cuidar el medio ambiente para convencer a la profesora
para cuidar el planeta para que no se contamine para nuestro bienestar”; €s asi que en
esta respuesta se evidencia que el nifio al querer responder por qué se debe desarrollar un
proyecto de huerta donde se utilice el abono proveniente de desechos organicos resultantes
del restaurante escolar solo repite practicamente lo que se encuentra escrito en el
enunciado inicial, en consecuencia, no arriesgan posibles explicaciones o justificaciones
centradas en el problema expuesto, en este caso no observo que el estudiante demuestren
comprension de la situacion. En decir, como lo plantea Tamayo (2011) en este nivel se
caracteriza porgue los nifios emplean las mismas expresiones utilizadas en las situaciones
presentadas, de tal manera que los estudiantes terminan parafraseando los textos leidos y

escuchados.
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NIVEL 2. Segin Tamayo (2011) “Comprende argumentos en los que se identifican con

claridad los datos (Data) y una conclusion (claim).”

Para tal caso, se le presento un problema contextualizado en donde se le proporciona ciertos
datos al estudiante y donde ellos deben analizar y tomar una decision frente a lo planteado,
asi por ejemplo se establecio el siguiente problema: “José Maria y su nieto Pedro vive en
una finca que queda ubicada a 3 horas de Florencia, alrededor de su casa hay muchos
arboles frutales los cuales hace que la produccion de hojezca sea mucha...José maria todos
los dias barre su patio y quema las hojas y demés desechos que provienen de su hogar, su
nieto siempre le dice que no las queme que su actuacion estad mal, pero no sabe explicarle el
porqué. Si tu tuvieras la posibilidad de ir a esa finca y explicarle a don José Maria por qué
no se deben quemar las basuras” ;Cuales serian tus argumentos para convencerlo y que no

lo vuelva hacer? Ellos respondieron:

E1: “que al barrer las hojas de los arboles y quemarlas Pues que el humo sube a las nubes y

se esta rompiendo la capa de ozono y eso es contaminacion para el medio ambiente(C)”

E2: “Pues que no lo haga que no queme la basura pues que estan contaminando el aire y

estan danando la capa de ozono(C)”

Es asi que se evidencia que en sus respuestas que a partir de la identificacién de unos datos
que se les presentan en el enunciado sobre la quema de la hojarasca y demas desechos ellos
plantean una conclusién; ademas en este tipo de respuesta se da el uso de conectores y la

estructura de la oracion es mucho mas organizada por lo que se ubica en este nivel.

9.1.2. Modelo explicativo sobre la conducta del manejo de residuos solidos iniciales

De acuerdo a la informacién obtenida en la aplicacion de los instrumentos diagndsticos
(anexo 2) para el reconocimiento de los modelos explicativos iniciales de los estudiantes
sobre el manejo de los residuos sélidos se evidencid que inicialmente los nifios tenian muy
buena conciencia ecoldgica al reconocer algunos agentes causantes de dafios ecologicos y
por lo que desde su casa y colegio hacen lo necesario para aportar al buen manejo de los
residuos solidos; sin embargo no tienen los conocimientos cientificos necesarios para

abordar la tematica, no reconocen por qué estos elementos o agentes causan deterioro
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ambiental; ademaés utilizan términos acordes a la temética pero no tienen claro su
significado. De esta maneray de acuerdo a lo anteriormente planteado desde la visién que
se tiene como investigador se considera que los nifios se encuentra en el MODELO
HEDONISTA el cual “las personas que se ubican en este modelo son aquellas tienen muy
buena conciencia ecoldgica por lo que trata de hacer un buen manejo de estos aunque no

tengan conocimiento cientifico sobre el tema”

De esta manera al tener claro en qué nivel de argumentacion se encuentran la mayoria de
nifios y sus falencias en cuanto al conocer, hacer y el sentir que son los elementos que
representan los modelos explicativos sobre la conducta del manejo de los residuos solidos,
se procedio a realizar el disefio de la unidad didactica, es decir desarrollar una serie de
actividades secuenciadas e intencionadas para mejorar aquellos niveles argumentativos y

mejorar los conocimientos cientificos (el conocer) de esta temética en los nifios.

9.2.ANALISIS EJECUCION DE LA UNIDAD DIDACTICA
La unidad didactica y cada una de las actividades planeadas fueron realizadas con una
finalidad especifica. Iniciando por la actividad nimero uno que se denominé “lluvia de
ideas” la cual permitia conocer los intereses de cada uno de los nifios sobre proceso. Las
actividades del 2 a la 6 son actividades planteadas exclusivamente para el desarrollo de los
niveles argumentativos y el mejoramiento de sus conocimientos sobre el tema sin dejar a un
lado otros aspectos necesarios en la educacion ambiental como lo es la ética, la conciencia
ecologica y la conducta frente al manejo de los residuos solidos. En la actividad 7 se evalta
si las expectativas iniciales sobre el curso fueron suplidas o por el contrario se tienen
sugerencias para el mejoramiento de las actividades y por ultimo se realiza una salida de
campo Y realizacion de manualidades con residuos solido inorganicos recolectado, con el
propdsito de que los nifios aprendan a darles un uso diferente a los residuos sélidos que

cotidianamente arrojamos a la basura.

De esta forma y de acuerdo a la realizacion de estas actividades se observo que los
conocimientos sobre el tema fueron mejorando durante el proceso, lo que permitio que los

nifos plantearan cada vez mejor sus ideas y puntos de vista sobre las diferentes
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problemaéticas expuestas; con un mejor criterio sobre sus decisiones, argumentandolas y
defendiéndolas ante sus comparfieros; aspectos que contribuy6 a que los nifios se sintieran
mas confiados de ellos mimos facilitando una mayor participacion en el aula de clase. Es
decir, se logra que ellos inicien a perder la timidez al hablar en publico y expresar sus ideas
sin temor de ser burlados por sus comparieros, pues se considera que esto es un factor de
gran importancia dentro de los procesos argumentativos, pues cuando ellos se sienten

confiados de lo que son y de sus pensamientos se expresan con mayor fluidez.

Teniendo en cuenta lo expresado anteriormente, a continuacion, se muestran algunos de las
respuestas que los estudiantes dan a partir de la informacion expuesta por el docente sobre
el dilema de una ingeniera (actividad 6 de la UD), lo que permite conocer el mejoramiento
del proceso argumentativo de los nifios en la toma de decisiones durante la ejecucion de la

unidad didactica:

E1l: “la ingeniera debe hacerle ver al director sobre el peligro y el dafio que esto
ocasionaria. Pero si no hace caso a lo que la ingeniera le dice ella debe denunciarlo (C)

porque asi salvaria la vida acuéatica y humana (J)”

E2: “Se debe arreglar la fisura del conducto (C)porque asi se acabaria el problema del
conducto y la crisis social de la zona y asi nadie estaria afectado por el liquido que

contamina el ambiente (J)”

E4: “la ingeniera debe hablar con el director de la fabrica y explicarle porque es necesario
arreglar el conducto de la fabrica (C) porque si el conducto no es arreglado rapidamente
podria ocasionar mucha contaminacion en el ambiente, a los rios y los habitantes de los

rios”

De esta forma se observa que los nifios inician un proceso argumentativo donde a partir de
una problematica planteada ellos toman decisiones y logran plantear argumentos mejor
estructurados donde se evidencia claramente una conclusion y una justificacion a partir de
los datos que se les presentan en el dilema, ademas de entregar unas respuestas mas
estructuradas y con mayor claridad haciendo uso de conectores. Si bien es cierto que en esta
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respuesta se puede evidenciar una justificacion al usar el conector “porque”, creando una
justificacion que refuerza la afirmacion inicial, no se puede considerar un argumento nivel
I11 (son estimados como argumentos de nivel 1) dado a que no se puede identificar
claramente todos los elementos de este nivel, como los son datos, conclusion y

justificacion, los cuales son necesarios segun lo planteado por el doctor Tamayo (2011).

De otra parte y como se habia afirmado anteriormente, durante la ejecucion de la unidad
didactica también se logro evidenciar un avance en los conocimientos sobre el tema del
manejo de los residuos sélidos, haciendo uso de una terminologia adecuada en el campo
cientifico. Por ejemplo, el estudiante E4 en la respuesta 2 de la actividad 3 habla de
residuos biodegradables y no biodegradables y ademas reconoce algunos objetos que estan
dentro de ellos; de igual manera el estudiante E2 en la respuesta 2 de la misma actividad
también hace uso de términos como reciclaje, reutilizacion y reduccion, entre otras
evidencias que permiten afirmar que hubo un avance en el “conocer”; componente de los
modelos explicativos a trabajar en la investigacion. A continuacién, algunas de las

respuestas que confirman lo anteriormente descrito.
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R2ES:

Asi mismo, se evidencio que los nifios demuestran tener una muy buena conciencia
ecologica, reconociendo que somos dependientes de la naturaleza y responsables por su
estado de conservacion. Son conocedores de cudles son los agentes que mas deterioran
nuestro patrimonio natural y cuéles son las posibles soluciones. También reconocen cual es
el mejor manejo que se debe hacer con estos residuos y la conducta de ellos frente al
proceso. En consecuencia, se puede afirmar que durante el proceso de ejecucion de la
unidad didactica el “sentir” y el “hacer” ha sido reforzado. A continuaciones algunas de las
respuestas de los nifios donde demuestran la buena conciencia ecoldgica que tienen y su

conducta frente al manejo de los residuos solidos:
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R3ES5 (actividad 2)

Pavel cAeles Plasticas  betelas de vidno
i LSS wemidy
T S c— R, o . -
botellas de gasesas CoaCorGs vo\evrae
e, AP — o o r ot
—~C ./ [ ol s =
D, - 2V :
bomia \eS cleC hrvecomesh oS CWWuDPCS
,-\ZC(J\‘( weuwdo e\ v=o N el comauna Jde ek Oc.fe ), Pova Quen
Novios Aodres xeaticy \aorelos O QloshCeos > €
Sevseoocr Povra, que estos reciducS o \)'AV_f! W & ‘
b N o devey WoChess atnS en descOnwQohnty o £
wedic Qpwiente Llas (Gocavas SirVen pPoxa Lo
\’)‘("V\:\C"".\Gf"\“ W e\ exceso Qe ./_r‘y,-(,‘s ti’_:;‘_g:,:T‘_L*,-v‘\_,l
G CWSPGS Puedein afe tar ef w. coIO AV newte,
i OIS © ;1\ VM O\ C GWN\NECWVYE O YOO |
vl A\ AVCS neH esTOmc o\ LSTa/ (w .
WLy S o o VAN ¢ S alasWwale® IOIl =

v N 1€ o~ Vi

9.3.NIVELES ARGUMENTATIVOS FINALES DE LOS NINOS SOBRE
RESIDUOS SOLIDOS

Para conocer el nivel de argumentacion en el cual se encuentran los nifios después de la
aplicacion de la unidad didactica, se realiza un andlisis de doce respuestas (siete de ellas
escritas y cinco de forma oral) que ellos dieron a los interrogantes realizados en los dos
instrumentos de evaluacion final (anexo5). Interrogantes que se hicieron con la finalidad de
que los nifios expusieran sus argumentos frente a las problematicas del manejo de los
residuos sélidos; puesto que como lo plantea Toulmin (2007) para iniciar un proceso donde
se evidencie la argumentacidn hay que iniciar por la presentacion de un problema en donde
se les plantee preguntas que permitan a las personas concentrarse es buscar los argumentos

que respalden cierta afirmacion.

En la matriz N°1 (Anexo 6) se encuentran todas las respuestas y su analisis de manera
detallada de acuerdo a los niveles propuestos por Tamayo (2011); a continuacion, se
presenta una tabla con el resumen de la relacion del nivel argumentativo que mostraron

tener los nifios por cada pregunta:
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Tabla 8. Relacién del nivel de argumentacién de cada estudiante por pregunta en instrumentos de evaluacion final.

. ESTUDIANTE
PREGUNTA
El |E2 |E3 |E4 |ES E6
NIVEL 1
PREGUNTA 1 H

PREGUNTA 2 NIVEL 2

ORALES [PREGUNTA3
PREGUNTA 4 -
PREGUNTA5
PREGUNTA 6
PREGUNTA 7
PREGUNTA 8
ESCRITAS |[PREGUNTA9
PREGUNTA 10
PREGUNTA 11
PREGUNTA 12

NIVEL 3

NIVEL 4

NIVEL 5

Fuente: Elaboracion propia

Es asi que, de manera general, la tabla permite establecer que los niveles argumentativos
con mayores frecuencias en las respuestas son el nivel 11 Y 111, evidenciando mayor
reiteracion del nivel 111 en las respuestas escritas de los nifios y del nivel Il en sus
respuestas orales. Es decir, se evidencia un menor nivel en sus argumentos cuando de
respuesta orales se trata, esto se pudo presentar dado a que la destreza oral exige, aparte de
otras competencias, también agilidad, rapidez, espontaneidad y exhibicion directa, y por
tanto, se puede asumir que esto hace que los nifios en el momento de responder a lo
cuestionado por el docente provoque un grado de ansiedad en ellos, haciendo que sus

respuestas no sean tan bien argumentadas como lo hacen en las respuestas escritas.

Arnoldo y Brown (citado por Sifrar, 2006) explican que:

Cuando la ansiedad esté presente en el aula, se produce un efecto de descenso en espiral. La ansiedad provoca
estados nerviosos y de temor, lo que contribuye a un rendimiento pobre; a su vez, esto produce mayor
ansiedad y un rendimiento atn peor. El temor y el nerviosismo estan intimamente ligados al lado cognitivo de
la ansiedad, que es la preocupacion. La preocupacion malgasta la energia que se deberia utilizar para la
memoria y el procesamiento, y produce un tipo de pensamiento que no facilita en absoluto la realizacion de la

tarea concreta. (p. 6)
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En consecuencia, en el momento cuando se le solicita a los nifios que argumenten sus
puntos de vista frente a los demés compafieros, ellos experimentan nerviosismo y ansiedad
por el miedo a cometer errores y el miedo a hablar en publico (Sifrar, 2006), los cuales son
las dificultades que prevalecen junto con los problemas de vocabulario, inseguridades,
timidez, la verglienza, el temor a la evaluacion social y el temor a la comunicacion; por
ende, esto repercute en el momento de querer llevar a cabo un debate donde tengan la

posibilidad de refutar ideas.

En cada una de las actividades y en la aplicacion del instrumento final oral se evidencié que
ellos exponen lo que piensan sobre el tema sin tratar de convencer a los demas o sin revertir
lo que los demas dicen, es decir, dan puntos de vistas sueltos y los argumentos no se fueron

fortaleciendose a medida que los demas compafieros lanzaban sus propuestas o ideas.

De otra parte, la tabla y la matriz reflejan de manera especifica que para las preguntas 1, 2,
3y 5 que corresponde a un instrumento de tipo Oral se puede identificar que la mayoria de
respuesta de los nifios corresponden a un nivel de argumentacion de tipo 11I; solo en una de
ellas (pregunta 4) sus respuestas fueron mas estructuradas estableciéndolas en el nivel 111y
IV. En el caso de las respuestas de tipo escritas se detalla que en todas predominan las
respuestas donde los niveles argumentativos corresponden al 111 y solo en la pregunta 9 se

evidencia un poco mas de recurrencia de argumentos de tipo Il.

De todas las preguntas en solo una de ellas se evidencio una respuesta donde se presenta un
menor desarrollo en su nivel argumentativo puesto que su respuesta se caracteriza por
realizar una descripcién literal del texto planteado, pues a la pregunta ¢Considera usted que
la actuacion de los calaguarris afecta a los humanos? ¢Porque? El responde: “profe pues yo
creo que si... los calaguarris afectaban a los humanos y al medio ambiente”, de esta forma
el nifio no se atreve a hacer aseveraciones ni mucho menos lanzar fundamentos de lo que se
le estd preguntando. Tamayo (2011) plantean que las personas que se encuentran en este
nivel (I) no arriesgan posibles explicaciones o justificaciones centradas en el problema
expuesto. En este tipo de respuestas se realiza una representacion lingtistica superficial que
como se plantea Ericsson & Kintsch (citado por Tamayo, 2011) son argumentos los cuales
se elaboran a partir de las palabras presentes en el texto original.
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Por lo tanto, en esta respuesta se realiza una afirmacion sin apoyo de unos datos, por lo
cual, se puede afirmar que este nifio en dicha respuesta no esta haciendo uso de la
argumentacion dado a que segun la teoria de Toulmin “los argumentos se elaboran y se

manifiestan en apoyo a una afirmacién inicial” (Toulmin, 2007).

Con respecto a las demaés respuestas que se considera del nivel argumentativo 11 son
respuestas donde los estudiantes se atreven a dar posibles explicaciones o soportes sobre las
situaciones que se exponen dentro del cuestionario y las planteadas en el analisis del
cuento, segun lo propuesto por Tamayo (2011) en este nivel se logra identificar argumentos

en los que se evidencia con claridad los datos (data) y una conclusién (claim).

Al siguiente planteamiento: “Si tu vivieras en una finca lejana a la ciudad, donde no hay
servicio de recoleccion de basuras ¢Qué estrategias utilizaria deshacerse de todos los

residuos provenientes de su hogar y por qué? Ellos responden:

ES: “clasificandolos en organicos no organicos y también los que se pueden reciclar y
reutilizar. (C) Porque asi con los organicos haria abono con los reciclables haria canasta

entre otros y con los que no sirven los enterraria asi disminuiria la contaminacion (J)”

E3 responde: “yo utilizaria para abono de los arboles (C) porque eso ayudaria a no
contaminar el medio ambiente y con eso las plantas crecerian mas ligero y también los

reutilizaba (J)”

De esta forma, en estas respuestas se puede corroborar lo planteado por el Toulmin en su
teoria argumentativa en la cual asegura que un argumento es una estructura compleja que
involucra unas evidencias y el establecimiento de una asercion o tesis, es decir, en este tipo
de respuestas se puede afirmar que los nifios inician un proceso argumentativo de mejor
nivel.

El Dr. Tamayo (2011) afirma que en este nivel argumentativo (1) se destaca el empleo de
al menos, una conclusion en los argumentos de los estudiantes. Frente al nivel
argumentativo anterior, la diferencia reside en la presencia o no de conclusiones. En este
caso, los estudiantes no describen literalmente lo planteado en el escrito; por el contrario,

empiezan a identificar posibles conclusiones frente a lo establecido, ademés ya empiezan a
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dar cierto orden, al proceso de pensamiento empleado y sus ideas son mejor estructuradas.
Es asi, que ellos ademas de identificar los datos que contiene las probleméticas planteadas,
empiezan a identificar las posibles conclusiones derivadas de esos datos identificados en los
textos. Nuevamente se aclara que, si bien es cierto que en esta respuesta se puede
evidenciar una justificacion al usar el conector “porque”, creando una justificacion que
refuerza la afirmacion inicial, no se puede considerar un argumento nivel 11, al no poder
identificar claramente todos los elementos de este nivel, como los son datos, conclusion y

justificacién, los cuales son necesarios segun lo planteado por el doctor Tamayo (2011).

Este movimiento o transicion de los estudiantes hacia un nivel mas avanzado donde se
evidencia ademas de una conclusion el uso de justificaciones, se debe muy seguramente al
tipo de preguntas trabajadas desde la unidad didactica, las cuales fueron planteadas con la
finalidad de desarrollar mejores niveles argumentativos en ellos; actividades principalmente
como la 3,4,5y 6 en las cuales a partir de las problematicas expuestas los nifios tenian la
posibilidad de realizar un andlisis y reflexion para argumentar sus puntos de vista. En
dichas actividades se les realiz6 diferentes preguntas abiertas con la intencionalidad de
mejorar el proceso argumentativo de los nifios frente a los planteamientos iniciales que
ellos daban, ademas de permitir obtener detalles méas profundos en las respuestas de ellos
frente a la tematica, obteniendo informacion valiosa sobre sus conocimientos de manera

mas detallada y descriptiva.

Por otro lado, y de acuerdo a la matriz (anexo 6), la mayoria de las respuestas de los
estudiantes obedecen a las caracteristicas de un nivel argumentativo I11. A continuacion, se
relacionan ejemplos de las respuestas dadas por los estudiantes a las distintas problematicas

abordadas:

R10E3: “le diria que no bote las llantas detras del taller(C) porque lo que esté haciendo es
desechandolas sabiendo que las puede reutilizar y asi contribuir con el parque del
vecindario(J1) ademas que tirarla ahi afecta su estadia y la de sus clientes de esta manera

ayuda a los vecinos y el medio ambiente(J2).”
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R8E2: “le diria que es buena idea lo del compostaje con la hojezca (C) porque disminuiria
el uso de bolsas y ayudaria a las plantas sin tener que comprar el material para ello (J1),
ademas nos ayudaria a utilizar esto en algo til como por ejemplo para la huerta de la

casa para el abono y asi no afectaria el medio ambiente (J2).”

R6E3: “si esta contribuyendo al medio ambiente porque ellos estan disminuyendo los
plésticos y basuras para que no la quemen (J1) porque el plastico se demora mucho en

deteriorarse y descomponerse lo que hace que las aguas y sitios se contaminen (J2).”

De acuerdo a los niveles argumentativos propuestos por Tamayo (2011) en este nivel (111)
debe haber la identificacion clara de unos datos, conclusiones y justificaciones. Sin
embargo en las anteriores respuestas solo se identifica la presencia de conclusion y de
justificaciones y aun asi desde esta investigacion se establecen dentro de este nivel
argumentativo; las razones de ubicarlas en este nivel aun cuando no se escribe
explicitamente unos datos, es que primero que todo ellos realizan un proceso de analisis de
unos datos que se exponen en las problematicas abordadas y a partir de alli establecen una
conclusion y unas justificaciones que apoyan a dicha conclusién, ademas de esto, en estas
respuestas descritas se logra visualizar unos argumentos mejor estructurados, donde se
evidencian conectores, buen manejo de vocabulario, redaccion clara y de fécil
interpretacion (Tamayo, 2014), por consiguiente son textos mas extensos y
cualitativamente mejor elaborados. Es decir, los estudiantes a partir de la identificacion de
unos datos desde el texto planteado, realizan el establecimiento de una conclusion y varias
justificaciones que apoyan a la conclusion en cada uno de los argumentos, expresando de

manera fluida y coherente sus ideas.

En algunas respuestas se logré mostrar un nivel de argumentacion 1V que comprende
argumentos constituidos por datos, conclusiones vy justificaciones, con el empleo de
cualificadores o respaldo tedrico. En este nivel argumentativo son de especial importancia
los respaldos tedricos en los textos escritos por los estudiantes (Tamayo, 2014). De acuerdo
con la propuesta de Toulmin, un esquema para analizar los argumentos relaciona los datos

con la conclusion, para lo cual se requiere de las garantias y estas, a su vez, se apoyan en
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otras certezas, sin las cuales las propias garantias carecerian de autoridad (Toulmin, 2007).
La presencia de la garantia en el argumento nos lleva a preguntarnos acerca de su
pertinencia, de su aplicabilidad a un caso particular y de su posible aceptacién general

como lo plantea Tamayo (2014).

A la pregunta: ; Como crees tu que el arrojar aceites, latas y papeles afecta a los animales

marinos? Respondio:

E4. “Yo diria que estas basuras afecta a los animales del mar porque cualquier cosa que
le entre 0 que coman cosas asi como el plastico seria muy peligroso y podria morir poco a
poco (J1) pues las basuras y este plastico puede causar problemas en el intestino o en su
respiracion (D) por ejemplo en las noticias que yo vi que un delfin que se comio un
plastico y ya no se podia sumergir y se perdio de la familia (R)...entonces eso afectaria
mucho a los delfines y otros pescados porque si se atora con esos metales y pueden sufrir
€).”

En esta respuesta se puede evidenciar que se hace uso de un respaldo, el cual, aunque no es
un estudio cientifico es un apoyo que €l da a su afirmacion desde lo que ha visto en los
medios de comunicacion, pues como lo afirma Toulmin en su modelo argumentativo este
respaldo es similar a la evidencia en el sentido de que se expresa por medio de estadisticas,
testimonios o ejemplos (Toulmin, 2007). En consecuencia, este respaldo apoya a la

garantia, mientras que la evidencia apoya a la asercion.

Para finalizar entonces, se resalta el compromiso que los nifios tuvieron durante todo el
proceso donde después de contemplar su tesis invirtieron tiempo en establecer los datos o
pruebas que la apoyaban. Por que como lo plantea Toulmin (2007) en el proceso
argumentativo se debe estar dispuesto a invertir cierto tiempo en los datos o pruebas
disponibles o respaldos que puedan aducirse a su favor o en su contra, de esta forma se
deberé suscitar cuales son los datos y justificaciones que hace plantear su afirmacion o
conclusion. Aspecto altamente importante teniendo en cuenta el nivel formativo de los
nifios y que muy seguramente mejorara cada dia mas a medida que se trabaje en el aula de

clase el proceso argumentativo. De esta forma, se observé que los nifios realizaron un
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avance progresivo hacia el nivel I11, dado a que como lo indica la gréfica N°2 éste nivel es

el que prevalece en todos los estudiantes.

Gréfico 3. Relacidn de los niveles argumentativos demostrados por cada estudiante después de la ejecucion de la
u.b

RELACION DE LOS NIVELES ARGUMENTATIVOS DEMOSTRADO POR
CADA ESTUDIANTE EN LAS DOCE PREGUNTAS DEL INSTRUMENTO
EVALUATIVO FINAL.

BENIVEL1 MmNIVEL2 M NIVEL3 NIVEL4 M NIVELS

[}

[oe] 0 0
~ ~
< <
o™ (92] o
L] i —
o o o o o o o O o o o o o o o
I II .II I I I
E1 E2 E3 E4 ES E6

Fuente: Elaboracion propia

De esta forma, con la informacién obtenida en los instrumentos de evaluacion se evidencia
que de los seis (6) estudiantes a los cuales se les hace los anélisis de sus respuestas todos

migraron al nivel argumentativo Ipil como lo muestra la gréfica N2 4.

Gréfico 4. Relacion del nimero de estudiantes ubicados en los niveles de argumentacion (evaluacion final).

NUMERO DE ESTUDIANTES POR NIVEL DE
ARGUEMENTACION (EVALUACION FINAL)

NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5

Fuente: Elaboracion propia

64



9.4. MODELOS EXPLICATIVOS SOBRE LA CONDUCTA DEL MANEJO DE
LOS RESIDUQOS SOLIDOS

De acuerdo a la informacidn obtenida mediante la aplicacidn de varios instrumentos para el
reconocimiento de los modelos explicativos de los estudiantes sobre la conducta en el
manejo de los residuos sélidos se evidencio que inicialmente los nifios presentaban una
muy buena conciencia ecolégica al reconocer algunos agentes causantes de dafios
ecoldgicos y por lo que desde su casa y colegio hacian lo necesario para aportar al buen
manejo de los residuos solidos; sin embargo no tenian los conocimientos necesarios para
abordar la tematica, no reconocian por qué estos elementos o0 agentes causan deterioro
ambiental; de otra parte se evidencio que los nifios utilizaban términos acordes a la temética
pero no tenian claro su significado. De esta manera y de acuerdo a lo anteriormente
planteado se considerd que los nifios se encuentra en el MODELO HEDONISTA el cual
“Las personas que se ubican en este modelo son aquellas tienen buena conciencia
ecoldgica por lo que trata de hacer un buen manejo de estos aunque no tengan
conocimiento cientifico sobre el tema”, es asi, al momento de planear la unidad didactica se
tuvo en cuenta realizar actividades que ayudaran a mejorar las falencias que tenian los
estudiantes sobre el conocimiento cientifico del manejo de los residuos sélidos, y asi
ubicarlos en el modelo clasico el cual establece que “Las personas que se ubican en este
modelo son aquellas que conocen muy bien el manejo que debe realizarse con los residuos
solidos, tiene muy buena conciencia ecoldgica y una buena conducta o manejo adecuado

de los residuos.”

De esta forma, al terminar la ejecucién didactica se pudo evidenciar que los nifios
progresaron hacia el modelo que se propuso inicialmente llegar, el cual establece que la
persona sepa cOmo se manejan los residuos sélidos, que lo pongan en practica y conozcan
por qué se debe hacer en pro del medio ambiente. Es de aclarar, que el avance que se
obtuvo con ellos es significativo pues segln la evaluacion final mostraron que manejan y
tienen claro muchos de los términos utilizados dentro de esta tematica que inicialmente no

tenian, es decir mejoraron en sus conocimientos. Logicamente este es un trabajo de
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constancia y de mejoramiento continuo se espera que al seguir realizando este tipo de
estrategias los nifios afiancen en los tres aspectos que hacen parte de este modelo el cual es
buen CONOCIMIENTO, buena CONCIENCIA ECOLOGICA Y buena CONDUCTA.

Este avance en los conocimientos sobre la temética abordada obedece al trabajo
intencionado que se realizo con los estudiantes durante la ejecucion de la unidad didéctica,
puesto que en ella se plantearon varias actividades en las cuales los nifios tuvieron la
posibilidad de conocer diferentes términos y su conceptualizacion. Por ejemplo, la
actividad 2 fue planeada con el objetivo especifico de reforzar los conocimientos sobre
conceptos basicos de la tematica “manejo de residuos solidos” actividad que arrojo muy
buenos resultados al mostrar que los nifios iniciaron a utilizar términos acordes a lo
establecido en la comunidad cientifica. De otra parte, las demas actividades 3, 4,5y 6
ademas de contribuir al mejoramiento del proceso argumentativo también ayudaron al

mejoramiento del “conocer”.

En cuanto a los otros dos elementos de los modelos explicativos; el “sentir” y el “hacer”
también fueron trabajados y abordados en cada una de las actividades de la unidad didactica
incluyendo la actividad 8 que permitio el reconocimiento de los diferentes usos que le

pueden dar los residuos inorganicos que cotidianamente desechamos.

A continuacion, se relaciona algunas de las respuestas dadas por los estudiantes que
permiten plantear lo anteriormente establecido:

Los nifios reconocen la importancia de hacer un buen manejo de las basuras para el

mejoramiento ambiental.

E4: “se esta danando y haciendo un mal a la naturaleza cuando van a paseo deben llevar sus

propias bolsas de basura para que no los echen en las orillas de los rios”

Los nifios reconocen que en sus casas se utilizan algunos residuos sélidos para

decoraciones, hacer abono y para la huerta.

E1: “algunas cosas se las damos a los marranos...”
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E2: “con las cascaras de los platanos los vuelvo abono para la huerta”

Los nifios reconocen la utilizaciéon que se le puede dar a elementos que normalmente se le

llaman basura como las botellas de vidrio, el carton, plastico y llantas... etc.

E1l: “Podemos hacer materas, alcancias, mufiecos de tarros...etc.”

Los nifios conocen que la contaminacion que existe en el planeta se da por los malos

habitos de los seres humanos.

E5: “Hay gente que la bota (la basura) a la calle, a los rios, mares y otras partes v destruyen

la naturaleza”

Los nifios reconocen la importancia del cuidado y proteccién del medio ambiente como las

fuentes hidricas y los bosques.

E5: “Esta mal botar basura al rio, ahora no vemos las consecuencias frecuentemente pero

después al pasar el tiempo vamos a tener las orillas de los rios vy los rios contaminados”

Los nifios reconocen que por la falta de conciencia de las personas se esta destruyendo el

planeta, pues consideran que todos los recursos son inagotables

E1l: “la gente piensa que el agua nunca se va acabar”
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10. CONCLUSIONES

En consideracion al proposito de esta investigacion se tiene como conclusion que:

1. Los resultados anteriormente descritos demuestran que la unidad didactica realizada
y aplicada con intencionalidad de mejorar los niveles argumentativos surti6 efecto dado a
que beneficid las producciones orales y de escritura en los nifios; formas del lenguaje que
se abordaron a partir de situaciones reales sobre el manejo de los residuos sélidos. Es asi,
que se logra observar un movimiento progresivo hacia la construccion de argumentos de
mayor nivel, esto se debe a que como lo plantea Tamayo (2014) el disefio de ambientes de
ensefianza y aprendizaje orientados al desarrollo de habilidades argumentativas en los
estudiantes, es uno de los aspectos de gran interés para lograr procesos argumentativos mas

profundos y consistentes en los estudiantes.

2. Las estrategias de ensefianza enfocadas en promover argumentacion en las clases de
ciencias como las implementadas en esta investigacion hace que los nifios se conviertan
personas activas dentro de este proceso ensefianza y aprendizajes, aspecto que permitio que
la mayoria de los nifios sintieran deseos de participar en los procesos y discusiones que se
presentaban en el aula de clase. Sin embargo, como plante6 en el anélisis de resultados
existe aun un poco de temor al justificar sus ideas, acciones y emociones de manera oral
por lo que no se encuentran acostumbrados a hablar en pablico y aun sienten miedo a
cometer errores y sentirse burlados por sus deméas comparieros, de esta forma se considera
que con un trabajo continuo con ellos se pudo obtener mayor resultados en los niveles de
argumentacion de manera oral dado a que las situaciones argumentativas constantes
generadas en el aula contribuyen a crear climas mediados por el didlogo o el debate,
haciendo que los nifios tengan mayor disposicion para escuchar a otros y opinar sobre sus

ideas.

3. Las estructuras linguisticas de los nifios a la hora de argumentar fueron

modificadas, empleando formas un poco mas complejas, puesto que como lo plantea
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Rodriguez (2002) “la argumentacion se orienta al desarrollo de sus capacidades como
hablantes buscando su apropiacion de las estructuras discursivas basicas que les permite

influir en su interlocutor” (p. 33)

4. Mediante la ejecucion de la unidad didéctica permitié que los nifios y las nifias se
acercaran a una escritura con mas componentes argumentativos, ya que en las actividades
propuestas de manera escrita tenia el reto de escribir sus respuestas con el sentido de

convencer en el momento que fueran leidas delante de sus compafieros de clase.

5. Las actividades de la unidad didactica generaron confianza y satisfaccion en los
estudiantes, lo que se vio reflejado en mayor participaron y disposicién en el aula de clase,
de igual manera durante todo el proceso disminuyé el miedo de los estudiantes por ser
burlados por sus comparfieros y el nerviosismo de hablar en pablico, aspectos que sin lugar
a dudas inciden notablemente en el proceso comunicativo de los estudiantes y que se da no
necesariamente por falta de motivacion en el aula, puesto que como lo plantea Ferrer &
Pades (2014), al momento de exponer en publico se activa un sinnimero de actividades
involuntarias en el sistema nervioso lo que hace que exista un panico al expresarse delante

de los demas.

6. La secuencia didactica permitié que se diera una transicion en los modelos
explicativos sobre la conducta en el manejo del reciclado pasando del modelo Hedonista al
modelo Clasico, en el cual ademas de tener conocimiento sobre el tema, presentan buena
conducta y conciencia ecoldgica, lo que beneficia a los nifios y a toda una sociedad, puesto
que la formacion en educacion ambiental debe ser integral donde se involucre no solamente
el conocer sino también el sentir y el actuar; factores que contribuyen a un pais mucho

responsable sobre las problematicas ambientales.
7. Y por ultimo, es importante resaltar que como el objetivo de la educacion es formar

en pensamiento critico; el actuar docente debe estar siempre encaminado al fortalecimiento

de sus dimensiones, entre ella y sin restarle importancia a las demas: la argumentacion. Es
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asi, que el docente debe de dar claridad al ensefiar e identificar los elementos que hacen
parte un buen argumento, puesto que la argumentacion en ciencias es condicion sine qua
non para el logro de comprensiones profundas de lo estudiado y, asi mismo, es la actividad
central del trabajo cientifico como lo plantea el doctor Tamayo (2014). Por consiguiente,
unos de los desafios de las escuelas deben centrarse en formar usuarios de la escritura,
personas capaces de comunicarse por escrito consigo mismo y con otros, siendo
conscientes del contexto, proposito y destinatario de su texto y que por experiencia sepan
que esta forma de lenguaje requiere de procesos complejos; operaciones de planificacion,
textualizacion y revision, ya que es un instrumento para el desarrollo cognitivo y social
(Lerner, 2001).
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11. RECOMENDACIONES

1. La unidad didactica estd compuesta por 10 secciones 0 momentos cada uno de ellos
de dos horas incluyendo las caracterizaciones finales; esta fue implementada durante un
mes y medio. Por lo tanto, se considera que con un periodo mas amplio la secuencia
didactica basada en la argumentacion sobre residuos solidos, puede arrojar mayores
resultados en aspectos como el desarrollo en la habilidad de los nifios y las nifias para
argumentar y participar en didlogos reflexivos; aspectos que permiten fortalecer el
pensamiento critico en ellos y el empleo de un lenguaje cientifico.

2. Como sugerencia para futuras investigaciones se tiene que realizar primero que todo
un proceso que afiance més en la expresion oral, haciendo que el nifio sienta confianza de
sus habilidades y pueda argumentar sus respuestas sin que entre en un estado de tension que
hace que pierda el hilo conductor de lo que pretende decir. Lo anterior partiendo de la
hipétesis propuesta anteriormente en el andlisis de resultados donde se plantea que los
nifios en el momento de responder a lo cuestionado por el docente presentan un grado de
ansiedad haciendo que el miedo a cometer errores y el miedo a hablar en publico se apodere
de ellos, por lo que de esta manera sus respuestas dadas no sean tan bien argumentadas

como lo hacen en las respuestas escritas.

3. Las nuevas estrategias deben permitir a los nifios y nifias participar desde lo que
saben. Razon por la que es necesario promover frecuentes y diversas situaciones que
conlleven a escuchar la voz del nifio en el aula. Las comunicaciones en el aula deben
atender los intereses y saberes de los estudiantes haciendo que su participacion sea activa y
espontanea, conllevando a que se de didlogos mediados por normas de participacion y
respeto en donde se exponen puntos de vista y razonamientos para convencer, fortalece la
confianza y reconocimiento propio y de otros y el intercambio de ideas en los estudiantes
genera gue se establezcan posturas propias sin viciar otras.
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13. ANEXOS

Anexo 1. INSTRUMENTOS DIAGNOSTICO NIVELES ARGUMENTATIVOS INICIALES

INSTRUMENTO DIAGNOSTICOS SOBRE LOS NIVELES DE ARGUEMENTACION DE LOS NINOS DEL GRADO
SEXTO...

Nomaazzq_m_mn_“lmigj'egxe ... ECHA 21-0% - 2oV}

1. La mamita de pedro es ama de casa y ella siempre que va 2 la tienda lleva su propia bolsa donde
empaca todo lo que compra sin necesi.dad de utilizar las plasticas que normalmente dan en los
mercados, ademas cuando hace su alimentacién todos los residuos resultantes los utiliza para abonar
su huerta gue tiene en el patio de su casa... Pedro ha visto lo que su mamita hace y le comenta a la
profesora que deberian hacer lo mismo con los residuos dél restaurante escolar. Aungue &l sabe que
debe hacer no sabe explicarle a la profesora por qué esto beneficiaria al medio ambiente. Asi que:

e isi estuvieras en los zapatos de Pedro, cudles serian tus argumentos para que la profesora y
los demas compafieros consideraran realizar este proyecto?

éCuales residuos utilizaria y porque?

__A;ngs__mgg cOoOMO el eruwal o \a=s QCO( N
e oAOS A uwpentl el dsaa” esi00cs  las ,
COSAS Qo \as PessSONCS a0 s e cOCN 3 bLoyad

. J'Cree que {a mamita de pedrosaesté actuando bien? éporque? i

2. José Maria y su nieto Pedro vive en una finca que queda ubicada a 3 horas de Florencia, alrededor de
su casa hay muchos arboles frutales los cuales hace que la produccién de hojezca sea mucha...José
maria todos los dias barre su patio y quema las hojas y demds desechos que provienen de su hogar,
su nieto siempre le dice que no las queme que su actuacidn estd mal, pero no sabe explicarie el
porqué. Si tu tuvieras la posibilidad de ir a esa finca y explicarle 2 don José Maria por qué no se deben
quemar las basuras

e ¢Qué le dirias? éCuales serias tus argumentos para convencerlo para que no lo vuelva hacer?

Soe__ a1 _goera A borno QO s‘cs\e, P _hoy

SCT oSSy . N NG SOEC OT
e iQué estrategia utilizaria para convencerlo? Y -

e s\ gote® mas co\-hvc)s Ache ca QY el
eoi aoenN? o1 e\_aowie \e sx(Ué m(xChC)

(<3 YL =
ALY aaud (S plagias pO” CeetQb

. (,podrlas é&phcar cu‘a‘es fueron los pasos que utilizaste para armar tu estrategia y querer
convencer a don José Maria? 2
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ISTRUMENTO DIAGNGSTICOS SOBRE LS NIVELES DE ARGUEMENTACION DE LOS NINOS DEL GRADO
SEXTO..

3, Alterminarai cuestionario conteste:
o ;haconocido entu contexto estaz situaciones?

g hoy SN \Q\ Y%%@Q&m\cﬂm \g@cgem@
OV AQ OfQ & A
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o gconsidera usted que tus estrategias silas puedesimplementar con tus vecinos o personas que
piensen como los personajes de [as problematicas expuestas en este Cuestionano?

5 poigae pedte dafles \0dgege jpnficC
Sloamt @of esion  cyedoq Qg 1) -
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o {Cudndo estds pensando en estas estrategias, que pasos o secuencia utiiza para creartas?

lo oguda & gg%! Qe Eé %\Y\\’XW
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nOSR )

o dtuviste alguna dificultad para crear tu estrategia? écudl? ¢Como la superaste?
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EVALUACION DE LOS NIVELES ARGUMENTATIVOS DE FORMA ORAL
(DEBATE)

LEER EL SIGUIENTE CUENTO
“LA BRUJA BASURERA"

Autor: Irene Hernandez Edades: A partir de 4 afios Valores: respeto por el medio
ambiente

Erase una vez, una bruja malvada que
tenia muy malas intenciones. Queria
conseguir que los nifios tirasen basura
en la calle y ensuciaran todo porque
cuanta mas basura tirasen, mas fuerte
y poderosa seria ella.

La bruja tenia claro sus objetivos. Con
su fuerza y sus poderes se apropiaria
del planeta para transformarlo en un
lugar oscuro, feo y lleno de basura.

Cuando veia que algun nifio estaba
buscando una papelera en la calle para
tirar basura, la bruja mandaba a unos
bichos voladores que les susurraban al oido:

- iNo hay papeleras! iNo busques porque no hay ninguna! Tira la basura al suelo,
iqué mas da! Nadie se dara cuenta...

Los bichos embrujaban a los nifios hasta que conseguian estos tirasen la basura al
suelo.

- iJajajaja! iTodo se esta llenando de basura! iDentro de poco conseguiré ser tan
fuerte y poderosa que destruiré el mundo! - gritaba la bruja mientras veia toda la
basura que habia en las calles.

Los bichos malvados tenian tanto poder que consiguieron que todas las personas
dejaran de usar las papeleras y contenedores y que tirasen la basura al suelo o en
mitad de la naturaleza, hasta que todo estuvo sucio y asqueroso.

La bruja, deseando de hacer el mal, poco a poco, convirtio los bosques en lugares
oscuros sin arboles ni rios, las ciudades cada vez eran mas feas, los animales
desaparecieron del mundo y dejoé de haber comida para las personas. El mundo se
lleno de basura y la bruja lo convirtié todo en un lugar en el que no se podia vivir.

Un dia, un pajaro gigante que vivia en otro planeta, vio desde el espacio que el
planeta Tierra estaba diferente. Ya no se veia el azul de los rios y mares, ni el verde
de los bosques. Asi que decidié acercarse un poco mas para ver qué ocurria.

- iNo puede ser! iPero si esta todo lleno de basura! - se sorprendio el pajaro

El pajaro gigante volvio a su planeta para contar a todos lo que estaba pasando. Alli
todo el mundo cuidaba las playas, los bosques o los rios y respetaba a los animales
y las personas.



Cuando conto en su planeta la tragedia, todos los habitantes se reunieron para
buscar un plan.

- iPidamos ayuda al Mago Educ! El sabra qué podemos hacer para devolver la vida
a nuestro planeta vecino - dijo uno de los habitantes.

Todos fueron a buscar al mago para explicarle lo que ocurria. El mago, muy
sorprendido por lo que oia, les dijo:

- iEsto tiene que ser obra de la malvada Bruja Basurera! iCreo que tengo la
solucion!

De repente, el mago empezo a meter en una olla gigante un monton de cosas
raras: un calcetin roto, una lata de atun, el plastico de una bolsa de gusanitos, un
monton de cascaras de fruta y un liguido verde fluorescente que hizo que saltaran
chispas.

- Ya esta lista la pocima. Ahora tenéis que rociar a la bruja con ella. Si lo lograis
haréis que pierda sus poderes y todo vuelva a la normalidad. Ademas también hara
que todos los nifios de la Tierra aprendan que no deben tirar la basura a la calle.

Los pajaros gigantes fueron muy valientes y se ofrecieron a venir a la Tierra para
lanzar la pocima sobre la bruja.

Fue dificil, pero finalmente lo consiguieron. Cuando la pocima cayo sobre la Bruja
Basurera, poco a poco todo volvié a ser como siempre. Los bosques, los rios, las
playas y las ciudades volvieron a brillar y a recuperar su esplendor y, desde aquel
momento, nunca nadie volvio a ensuciar el planeta.

Preguntas como pretexto para desarrollar un debate e identificar los
niveles argumentativos

1. éSi tu fueras la bruja o brujo porque escogerias principalmente a los nifios
para que arrojaran las basuras al suelo?

2. ¢si tuvieras de frente a la bruja basurera, que le dirias para hacerla cambiar
en su forma de pensar al querer destruir el planeta tierra?
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Anexo 2. INSTRUMENTOS DIAGNOSTICO SOBRE LOS MODELOS EXPLICATIVOS DE
LA CONDUCTA DEL MANEJO DE LOS RESIDUQOS SOLIDOS

INSTRUMENTG DIAGNOSTICOS DE LOS MODELOS EXPLICATIVOS DE LOS NINOS DEL GRADO
SEXTO SOBRE MANEIO DE RESIDUOS SOLIDOS...

NOMBRE: Daﬂen \la\en \’“\O\ ’V(j\)e(\ l FECHAA R —

1. En nuestras casas botamos todo lo que es para nosotros “basura” sin embargo algunas veces vemos gue algunas
perscnas destapan nuestras bolsas v sacan materiales de alli. Pero:
® _ Siesbasura épara qué cree ustad q—ue sacan asios materiales?
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® cConoces cualm son algunos de los materiales que los sefiores recicladores sacan de estas bolsas?
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° dConsidera usted que estas parsonas aportan 2 que se reduzea la contaminacion ? écame?
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° {considera que todos los desechos son iguales? ¢ Porgue?
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® ¢conssdera que la !abor que hacen los recicladores la puede hacer desde su casa o colegio? d cémo?
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- ¢Que haces 1 con las cascaras de los huevos, pigtanos, yuca y con los recipientes plasticos como

botelias y bolsas?
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® éconoce algin proceso donde utilizan fos desechaos que provienen de los hogares?

Do

Caguetd es un be!io departamento que cuenta con imnumerabie riquezas en flora, fauna y fuentes hidricas, lo que

N

hace que las personazs visiten fracuentemente ios sitios aledafos a los pueblos haciendo diferentes actividades.
Una de ellos esir al rio a departir con sus familias, sin ambargo es comun ver como las personas dejan sus desechos
a tas orillas de los rios e incluso las tiran al afluente sin percatarse del dafio gue le hacen a la naturaleza...

® iConsidera que este actuar esta bien? éPor qué?
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INSTRUMENTO DIAGNOSTICOS DE LOS MODELOS EXPLICATIVOS DE LOS NiNOS DEL GRADO
SEXTO SOBRE MANEIO DE RESIDUOS SOLIDOS...
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° <Como considera que estos desechos pusden afectar a la naturaleza?
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3. En la Edad Media, los residuos urbanos se vertian =n las calles o en los rios, esto planteaba problemas dentro de
la sociedades ¢ Cudles considera usted que fue iz mavor problematica en este momento? dcoémo cree que afecto
a los seres humanos?

4.  Es hora de desavunar, estdn en ef colegio. £n el desayuno le ofrecen galietas y jugo con empague pidstico.
Todos los nifios consumen sus alimentos. Juan toma los empaques de ios productos v se dirige a depositarlos
en los contenedocres de basura, mientras que Modnica v padro espera que la profesora se dé l1a vuelta para
arrojarios al piso. Juan ve esta situacién con preocupacion por al dafio que le estd causando estos niftos al
entorne, paro No sabe qué hacer; si contarle a la profesora para que los corrija o dejar que pase desapercibido
esta situacidén. Contesta las siguientes preguntas:

b4 éesta situacion se presenta en el coisgio?
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\o\ »cree que Momca y pedrq actuaron de la mejor manera?
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e dCuales fueran tus argumentos para tratar de convencer a Monica y a pedro para que no volvieran

.. — arepetir aste hecho?
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Anexo 3. UNIDAD DIDACTICA

UNIDAD DIDACTICA SOBRE EL
MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS

Mediante esta unidad didactica so pretende contribuir al proceso de ensefanza y
aprendizajo sobre que son los residuos solidos, como se clasifican y la problomatica
actual do astos, ontre otros aspoectos. Do osta manora so plantoan proguntas y
actividades acorca del tema que te permitira hacer reflexiones sobro la
importancia del buen manejo de estos residuos y asi poder contribuir a mejorar la
calidad do vida on el planota.

Esta pagina es parte del proyecto de investigacion para obtener el titulo de Magister

en Ensenanza de las ciencias en la Universidad Autonoma de Manizales.

Objetivo General

= Aprender a argumentar sobre la importancia que tiene para el medio

ambiente y los sares vivos el buen manejo de los residuos solidos
Objetivos especificos

¢ |dontificar v explicar el concepto de residuos solidos y su clasificacion.

¢ Reconocer la problematica actual que existe por los malos manejos de los
residuos solidos.

¢ Indagar sobro alternativas de solucion para resolver problematicas
ambientales sobre ol mal manejo de residuos solidos y como so pueden
aplicar al contaxto inmadiato.

* Explicar ol impacto que puede tonoer ol mejorar el mancjo de los rosiduos

solidos en la I.E y como esto contribuye al planota.
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A continuacion se plantean algunas de preguntas que se deberan responder
claramente y justificar la respuesta de manera oral.

1. ;Que esperas del curso de educacion ambiental?

2. ;Qué te gustaria conocer sobre los residuos solidos?

3. ;Por qué se debe considerar importante conocer el manejo adecuado de los
residuos solidos?

4. ;Cuales son las razones por las cuales no se deben arrojar basuras al piso?

5. ;Queé cosas utiles o valiosas has aprendido en educacion ambiental?
Menciona unas cuantas, no solo de las clases, puede ser de lecturas, TV,
paginas web, experiencias otc.

RESIDUOS SOLIDOS

Recogida Recogida non
Regla de | gujactiva selo‘glva
'ﬂ_’ﬁ_ﬁ_ Domiciliaria domiciliaria
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;/Qué ES UN RESIDUO SOLIDO?

Mora (1997) define un residuo solido como cualquier objeto o material de desecho
gue se produce tras la fabricacion, transformacion o utilizacion de biones do

consumo y que so abandona dospugs do ser utilizado.

En sintesis os la basura generada diariamente: papel (libretas, documentos o
periodicos); hojas sueltas (fluyes); vasos, platos y cubiertos sanitarios; bolsas
plasticas; latas o botellas de refrescos; cartones de jugo; desechos de comida y

equipos electronicos

;Cémo SE CLASIFICAN? Segun Rodriguez (2012)
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Residues organicos: son biodegradables (se descomponen naturalmentz). Son

aguellos que tienen la caractenstica de poder desintegrarse o degradarse
rapidamente, transformandose en otro tipo de materia organica. Ejemplo: los restos

deo comida, frutas v  verduras, sus  cascaras, carme, hugvos.

Residuos no orginicos (o inorginicos): son los que por sus caractersticas quimicas

sufren una descomposicion natural muy lenta. Muchos de ellos son de origen natural
pero no son biodegradables, por ojemplo los envases do plastico. Generalmente so
reciclan a través de meétodos artificiales v mecanicos, como las latas, wvidrios,
plasticos, gomas. En muchos casos s imposible su transformacion o reciclaje; otros,

como las pilas, son poligrosos y contaminantes.
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CLASIFICACION DE LOS RESIDUQS SOLIDOS SEGUN LA GTC 24
DE 2009

RESIDUQ APROVECHABLE: Cualquier material, objoto, sustancia o elemento

qua no tiona valor para quion lo gonara, poro so puado incorporar nuovamento

a un proceso productivo (Docreto 1713 de 2002).

RESIDUC NO APROVECHABLE: Todo material o sustancia que no ofroco

ninguna posibilidad de aprovechamiento, reutilizacion o reincorporacion a un
proceso productivo. Mo tienen ningun valor comercial, por lo tanto requieren

disposicion final (Decreto 1713 de 2002).

RESIDUO ORGANICO BIODEGRADABLE: Son aquellos que tienen la

caractoristica de podor dosintegrarse o degradarse rapidamente,
transformandose en otro tipo de materia organica. Ejemplo: Los restos de

comida, de fruta, cascaras, carmes, huavos.

RESIDUDS PELIGROS0OS: Es aquel residuo o desacho que por sus caractoristicas

corrosivas, reactivas, explosivas, toxicas, inflamables, infecciosas o
radiactivas puede causar riesgo a la salud humana y el ambiente. Asi mismo,
so considera residuo o desecho poligroso los envasos, empagues o embalajos

que hayan estado en contacto con ellos. (Decreto 4741 de 2005)

RESIDUQS ESPECIALES: Residuos solidos que por su calidad, cantidad,

magnitud, volumen o peso puede presentar peligros y, por lo tanto, requicre

un manajo especial. Incluye a los residuos con plazos de consumo expirados,
desoachos de establecimiontos que utilizan sustancias peligrosas, lodos,
residuos voluminosos o pesados que, con autorizacion o ilicitamente, son

manejados conjuntamente con los residuos solidos municipales.
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CLASIFICACION DE LOS RESIDUOS SOLIDOS SEGUN LA 6TC 24 DE 2009

PELIGROSOS

CLASIFICACION

APROVECHABLES

EJEMPLO

Papeles: archivo, kraft,
cartulina, periddico.
Cartén y plegadiza
Vidrio

Pldstico: envases, sucio,
bolsas, vasos, PET.
Metales

Tetra pack

MANEJO

Reciclaje
Reutilizacién

APROVECHABLES

Papel Tissue: higiénico,
servilletas, toallas de
mano, pafiales.

Papel encerado vy
metalizado

Cerdmicas.

Material de barrido
Colilles de cigarrillo

Icopor

Disposicidn final

ORGANICOS
BIODEGRADABLES

Residuos de comida
Material vegetal

Compostaje
Lombricultive

PELIGROSOS

RAEE

Pilas y baterias
Quimicos
Medicamentos
Aceites usados
Bioldgicos

Disposicién en celda

Tratamiento
Incineracion
seguridad

de

ESPECIALES

|

Escombros
Llantas
Colchones
Muebles
Estantes
Lodos

Servicio especial
recoleccidn
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;5egun la clasificacion anterior, que tipo de residuos solidos se goneran on sus
hogaros v colegio?

;Que posible uso lo danas a los residuos solidos biodegradables generados en su
hogar v porque?

;Como clasificanas los siguientes residuos solidos y porgue?

—
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HISTORIA DEL MANEJO DE LOS DESECHOS SOLIDOS

Los residues solides existen desde los albores de la humanidad, como subproducto
de la actividad de los hombres. Desde luego su composicion fisica y quimica ha ide

variando de acuerdo con la evelucidn cultural y tecnoldgica de la civilizacién.

La forma mas facil que encontré el hombre primitive de disponer de desechos no
comestibles por los animales fue arrojarlos en un sitio cercano a su vivienda, asi
nacio el botadero a cielo abierto; pero en aguella época no tema consecuencias ya

que todos estos desachos aran residuos inertes biodegradablos.

En la Edad Media, los residuos urbanos se vertian en las calles o en los nos. Esto
planteaba problemas de salud. Algunos residuos se recuperaban de la basura para su

reciclado.

En el siglo XIX, nos damos cuenta de que la higiene es importante para provenir las
onfermedades y en 1883, ol Prefacto de Parnis, Eugene Poubelle, obliga a los parisinos
a arrojar sus residuos en un contenedor, que fue rebautizado con el nombre de

“basuroro”.
En la dacada de 1920, que crea el primer vertadero de basura.

En 1975, aparoece la ley sobre la eliminacion de residuos, dicha legislacion se modifica

on 1992, junto con la integracion de cuatro grandes objotivos:

1 - Prevenir o reducir la produccion y residuos peligrosos, incluidos los que afectan a

la fabricacion y distribucion de productos.
2 - Organizar el transporte de residuos y limitar la distancia y el volumen.

3 - La recuperacion de los residuos mediante la reutilizacion, el reciclado con el fin

de obtener los residuos materiales reutilizables o su encrgia.

4 - Mantener informado al publico acerca de los efectos nocivos sobre el medio
ambiente la salud publica en la produccion y eliminacion de desechos, con sujecion
a las normas de confidencialidad establocidas por la loy, asi como las medidas para

prevenir o compensar los efectos nogativos.

Por lo tanto, a partir do 1992 la rocogida do basuras ompioza a sor dosarrollada por
las comunidades (municipios o grupos de paises), responsables de dicha recogida y ol
tratamiento de los residuos. Hoy en dia, una gran mayoria do las comunidades han

croeado sus propios sistemas de recogida de residuos domésticos
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La revolucion industrial, la ciencia y la tecnologia nos han traido, ademas de fabulosos
cambios, el desarrollo cientifico tecnologico; cambio en nuestros habitos de consumo:
el novedoso sistoma de cosas desechables, tarros desechables, frascos, panales,
vestidos de usar y botar, en fin... sistema que aunque &s comodo exigen que para ol

simple uso de un objeto sea necesario genarar varias vecos su peso en basura.

Por lo tanto, se puade astablecer que a lo largo de la histora, ol primer problema de

los residuos

solidos ha sido su eliminacion, pues su presencia es mas ovidente que otro tipo do
residuos y su proximidad rosulta molesta. La sociedad soluciond este problema
quitandolo de la vista, arrojandolo a las afueras de las ciudades, cauces do los ros o

on ol mar u ocultandolo mediante enterramiento.

El crecimiento acelerado de la poblacion y el proceso de industrializacion ha hecho
gue osta problematica aumente y el medio ambiente sa vea afectado.

1. Como escuchaste en la Edad Media, los residuos urbanos se vertian en las calles

o en los nos, esto planteaba problemas dentro de la sociedades ;Cuales considera
usted gque fue la mayor problematica en este momento? ;Como cree gue afecto a
los seras humanos?

2. ;considera usted gque las tecnologias ha hecho que auments la cantidad de
residuos solidos? Porque?

3. realice una comparacion por madio de dibujos entre ol tipo de residuos que
considera usted que se producia en mayor cantidad en el siglo XIX y los que se
producen en la actualidad?

SIGLO XIX ACTUALIDAD

4. ;Crees tu que algunas de las formas que utilizaban las personas para deshacerse
de las basuras en tiempos pasados aun persisten on la actualidad? Explique.
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. https://www.youtube.com/watch?v=U2ZMZpibmXfE anilisis grupal del

7.

o

9.

10.

11.

video
;Cudles cree que son las principales problematicas ambientales que
enfrenta el municipio de Florencia?

iMediante qué forma se puede informar y capacitar a las personas sobre
el cuidado del medio ambiente?

;Existen soluciones a los problemas? ;Cuiles?

;Qué recursos se necesitan para llevar a cabo las soluciones?

Como alumnos ;Qué podemos hacer para ayudar a solucionar los
problemas?

;Qué sabes de la basura? Explica:

;Sabes qué es reciclar? Explica:

;Sabes qué es reutilizar? Explica:

iSabes cuiles son los materiales reciclables?

;En tu casa llevas alguna técnica de separacién?
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CONSECUENCIAS DEL MAL MANEJO DE LOS RESIDUOS S0LIDOS

Segun rivera (2009), el manejo inadecuado de los residuos genera problemas

ambientalos gvidentes, tales como:

Focos de infeccion por la proliferacion de animales que causan aumento de
onfermedades en la poblacion, contaminando asi ol aire, suclo, agua
disminucion do la vida uatil del relleno sanitario, deterioro del paisaje,

agotamionto y dosgasto do los rocursos naturalos.

Contaminacion atmosférica: El material particulado, el ruido y el olor
reprosentan las principales causas de contaminacion atmosféricos. La
contaminacion del aire, los residuos solidos abandonados en los basurales a
cielo abierto deterioran la calidad del aire que respiramos, tanto localmente
como on los alrededores, a causa do las quomas y los humos, que reducen la
visibilidad, y dol polvo que lovanta ol viento on los periodos socos, ya quo
pucede transportar a otros lugares microorganismos nocivos que producen
infecciones respiratorias e irritaciones nasales y de los ojos, ademas de las
molestias que dan los olores pestilentes. Tambien, la degradacion de la
materia organica presente en los residuos produce una mezcla de gases
conocida como biogas, compuesta fundamentalmente por metano y dioxido de
carbono (CH4 y CO2), los cuales son reconocidos gases de efecto invernadero

(GEl) que contribuyen al proceso de cambio climatico.

Ademas de la contaminacion dol aire, la tiorra v el agua; la mala gestion de
los rosiduos tione eofectos perjudiciales para la salud publica (por la
contaminacion ambiental y por la posible transmision de enfermedades
infecciosas vehiculizadas por los roedores que los habitan) y degradacion del
medio ambiente en gencral, adoemas de impactos paisajisticos. Asimismo, la
degradacion ambiental conlleva costos sociales y econdmicos tales como la
dovaluacion do propiedades, pérdida do la calidad ambiental y sus ofectos on
ol turismo. Existon wvarios voctoros sanitarios de gran  importancia
opidemiologica cuya aparicion y permanencia pueden estar relacionados en
forma directa con la ejecucion inadecuada de alguna de las otapas on el

manejo de los residuos solidos.
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tiramos en nos y canenas. En los lugares donde se concentra basura se filtran
liquidos, conocidos como lixiviados, que contaminan el agua del subsuelo de la
que, en nuastra ciudad, todos dependemos. Cabe aclarar que en los rellenos
sanitarios los lixiviados no contaminan ol agua ni el suelo porgue ostan
controlados y debidamente tratados. La descarga de la basura en arroyos y
canales o su abandono en las vias publicas, tambign trac consigo la disminucion
de los cauces y la obstruccion tanto de estos como de las redes de
alcantarillado. En los poriodos de lluvias, provoca inundaciones quo pucdon
ocasionar la perdida de cultivos, de bienes materiales v, lo que os mas grave

aun, do vidas humanas.

La contaminacion del suelo, la presencia de aceites, grasas, metales poesados
y acidos, entre otros residuos contaminantes, altera las propiedades fisicas,

guimicas y de fortilidad de los suelos.

Problemas paisajisticos y riesgo: La acumulacion en lugares no aptos de
residuos trae consigo un impacto paisajistico negativo, adoemas de tener en
algun caso un importante riesgo ambiental, pudiendose producir accidentes,

tales como explosiones o derrumbes.

El consumo de energia vy materiales que so utilizan para olaborar envases y
productos que dospugs desochamos. Esta onorgia y ostos materiales con
frecuencia provionen de recursos gue no son renovables, por ejemplo del
petroleo y de minerales. Cuando desechamos lo que consideramos basura, en

realidad estamos tirando recursos naturales.

Alternativa de Soluciones

El manajo de desachos solidos es la gestion de los residuos, la recogida, el
transporte, tratamiento, reciclado y eliminacion de los materiales de desecho.
El tarmino generalmente se refiore a los materiales producidos por la actividad

humana, y, on gonoral, para reducir sus efoctos sobre la salud v ol madio
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ambiente. La gestion de los desechos os también llevada a cabo para recuperar los

propios recursos do dichos rosiduos.

LAS TRES ERRES - REDUCIR - REUTILIZAR Y RECICLAR
Este es el principio de las 3 R - Reducir, Reutilizar y Reciclar.

La reduccién del volumen de residuos significa automaticamente la reduccion del
numero de camiones de basura en nuestras carreteras, la reduccion de residuos en
vertederos o incinerados....

La reduccion de la generacion de los desechos (variedad de materiales reciclables,
junto con la eleccion de los productos con pocos envases).

La reutilizacion do los residuos (por ejemplo, el casco de las botellas)

El reciclaje de residuos (tratamiento de materiales: el compostaje, papel reciclado,

o la transformacion en energia: la energia térmica._otc.

https: / /www.youtube.com/watch?v=KCztBCEl Og analisis grupal y
discusion del video

1. ;considera usted que en Colombia se debenan interesar mas por el medio
ambienta? Porque?

2. ;Como cree usted que estaria nuestro planeta si todos reciclaramos?
Porque?

3. ;Comopodria usted aportar para contribuir al medio ambiente?

4. ;Que ostrategias usted utilizana para sensibilizar a tus vecinos y
companeros para gue den buen manegjo a los residuos solidos?
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Una ingeniera trabaja en una fabrica de productos quimicos. Se percata gue se ha
producido una fisura en un conducto por el que sale un liguido que contamina ol
ambiente.
Para solucionar la avena es necesario cambiar unos elementos fundamentales en
la produccion y sena necesario parar durante un mes la fabrica.
La ingeniera a comunicado la avena al director, pero este no quiere dejar de
producir porgue eso le hana perder mucho dinero y tendna que despedir algunos
ompleados, lo que ocasionana una crisis social en la zona.
5i no se arregla la avena la contaminacion se incrementania y repercutina en la
vida acuatica y después on la de los habitantes del rio que comen estos alimentos
v 52 suministran de esta agua.
5i la ingeniera denuncia a las autoridades el peligro que supone la avena, se
onfrontana al director y probablemente sera despedida.
SE REALIZA GRUPOS DE TRABAJO PARA QUE REALICEN UHA DISCUSION Y
POSTERIOR A ELLO, LIDERAN A ALGUIEN PARA DAR A COMOCER LOS CONCENSOS DE
CADA GRUPO. LAS PREGUNTAS A DEBATIR SOH:

1. ;Qué debe hacer la ingeniora y porgue?

2. ;Cual de las dos situaciones dobe tener como prioridad y porgue?

3. ;Cual serna una posible solucion para este dilema y porque?

4. ;si fueras director de la empresa, que decision hubiese tomado y porque?
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A continuacion se plantoan algunas de proeguntas que se deboran respondor
claramente vy justificar la respuesta de manera oral y se compara con la valoracion

inicial gue cada estudiante tenia al inicio del proceso

1. jsus expectativas iniciales del curso de educacion ambicntal fuaron
cumplidas? 5i_no___porgquo?

2. ;Que te gusto de conocer sobre los residuos salidos?

3. ;Por qué so dobo considerar importante conocar el manajo adecuado de los
rasiduos solidos?

4. jCwales son las razones por las cuales no sae deben arrojar basuras al piso?

5. ;Queé cosas utiles o valiosas has aprendido en educacion ambiontal?
Menciona unas cuantas, no solo do las clasos, puedo sor de lecturas, TV,

paginas web, expariencias otc.

ACTIVIDAD FINAL

SALIDA DE CAMPO Y MANUALIDADES CON RESIDUOS SOLIDO
INORGANICOS RECOLECTADO.
Con el propdsito de que los nifos aprender a como poder

darle uso a los diferente a los residuos solidos que

cotidianamente arrojamos a la basura.
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Anexo 4. REGISTRO FOTOGRAFICO APLICACION DE LA UNIDAD DIDACTICA

1. 2.

Fotos 1 a la 4. Registro analisis de problematicas ambientales
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Foto 5y 6. Trabajo grupal sobre analisis de dilema y construccion de argumentos sobre

sus tesis iniciales

Foto 7 y 8: salida de campo (recoleccion de residuos inorganicos)
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13.

14.
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Foto 9 a la 14. Analisis de salida y elaboracidn de manualidades
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Anexo 5. INSTRUMENTO EVALUATIVO FINAL

INSTRUMENTO DE EVALUACION SOBRE LOS NIVELES DE ARGUEMENTACION Y LOS MODELOS EXPLICATIVOS
DE LA CONDUCTA EN MANEIO DE LOS RESIDUOS SOLIDOS EN DE LOS NIROS DEL GRADO SEXTO...

nomere: NU Ry W \

FECHA: 24 — | |—|F

1. Luna y Juanita tiene una gran idea para conseguir un dinero adicional en sus
vacaciones de fin de ano, ellas iniciaron a realizar campanas y botas navidefias con los
embaces de plastico que recolecten con sus vecinos del barrio.

Con esta iniciativa Luna y Juanita, ademas de tener ingresos adicionales también

estan contribuyendo con el medio ambiente. ¢Considera usted que esta afimmacion es
correcta? Porque?
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{ 2. Dona Maria la abuelita de Carlos guarda en su casa muchas tapas plasticas de las

botellas de Gaseosa en su patio par con estas realizar canastillas y sembrar su Jardin.

~ Carlos le comenta a sus compaferos que su abuelita recicla tapas, sin embargo el

concepto de reciclar estd mal usado. Si fue§e el companero de Carlos‘g,Cérr‘\o le
-

3
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3. Tu profesora de educacién ambiental ha solicitado al rector de la institucién le dé un
espacio en la parte de atras del colegio para ella poner en ejecucion un proyecto de
compostaje con la hojarasca producida en el mismo plantel, para ello te lleva a ti con el
fin de que le hable al rector de las bondades de esta iniciativa. Escriba cuales serian tus
argumentos para defender esta idea. Z(” ogwvia 4l rector
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4. Si td vivieras en una finca lejana a la ciudad, donde no hay servicio de recoleccion de
basuras ;Qué estrategias utilizaria deshacerse de todos los residuos provenientes de
su hogar? ¢Por qué cree que funcionaria? () |7 JHhrarvia o, eyemeld
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NSTRUMENTO DE EVALUACICN SOBRE LOS NIVELES DE ARGUEMENTACION Y L.OS MODELOS EXPLICATIVOS
DE LA CONDUCTA EN MANEJO DE LOS RESIDUCS SOLIDOS EN DF LOS NINOS DEL GRADO SEXTO...

5. Don Carlos tiene un taller mecénico de motos y carros, alli se desechan muchas llantas

y por lo regular son tiradas al lote desocupado que queda detras del taller. Si tu pudieras
hablar con él ; Qué le dirias frente a esta situacién y porque?
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6. Observas a dona Ana G vecina que es muy cuidadosa con el parque del barrio,
frecuentemente limpia las sillas y barre la basura: sin embargo en vez de recolectar la
basura lo que hace es quemarla. Tu mama te dice que hable con dofia Ana para que la
concientice por el dafio que esta causando ;Qué le dirias para convencerla que no lo
vuelva a I‘acer?
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7 Estas sentado en el andén de tu casa y observas que un hombre de los que
comunmente se les denominan “recicladores” destapa las bolsas de la basura e inicia a
hacer una busqueda de los materiales que el necesita. Tu mama sale y se enoja con &l
porque segun ella dejando regueros. ¢ Qué le dijeras a tu mama respecto a la labor de’
este hombre y porque? ;Cudles cree que sean las solucién mas pertinente para que el
senor no tenga que destapar todas las bosas y asi evitar el desorden en la calle?
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EVALUACION DE LOS NIVELES
ARGUMENTATIVOS DE FORMA ORAL (DEBATE)
AUTOR

Pedro Pablo Sacristan

LEER EL SIGUIENTE CUENTO

T

| ﬁm
Todo el mundo sabe que la historia de nuestro plansta cambid para ¥ ' | T = e
siempre algin tiempo después de los jusgos olimpicos de Pekin. Sucedid e J -
que las costas y mares de la tierra se llenaron de una especie animal muy
dafiina y contaminante, parecida a un calamar, a los que se llamo
“ralaguarris”. Los calaguarris eran numerosisimos e imposibles de atrapar,
pero lo peor era que llenaban las aguas del mar de aceites, latas, papeles
y todo tipo de basuras. La situacion era terrible, pues el plansta se

contaming a toda welocidad, v se organizaron cazas y equipos de
investigacion avanzadisimos para intentar acabar con aguella plaga. Pero nadie era capaz ni siquiera de pescar
un calaguarris.

Pito Pescaito fue el primero en conseguirlo. Era un nifio que vivia n una pequena aldea de pescadores y cuando
ensefid su calaguarris se convirtia en el nifio mas famoso del mundo. A |3 aldea llegaron sahbios, cientificos v
gobernantes de todas partes para estudiar aguella especie. Todo se prepard para abrir al animal, e incluso iba
a ser retransmitido por television a todo el mundo...

Asi que todo el mundo alucing cuando al abrir el calaguarri descubrieron una mindscula nave espacial del
tamafio de zapato con unos marcianitos dentro. Resultd que eran simpaticos y divertidos, y muy listos, v en
muy poco tiempo estaban hablando con los gobernantes del mundo, todos muy enfadados con la actitud tan
sucia y contaminante que tenian con el planeta. Asi que todos esperaban una explicacion para un
comportamiento tan poco civilizado.

- Wenimos de un planeta que iba a ser destruido - comenzaron explicando-. La tierra nos gustd tanto, que
estuvimos dias espiando lo que haciais los humanos, para poder quedarnos aqui hacienda lo mismo v que
fuerais felices. Por eso, al ver que plantabais latas, papeles y aceites, inventamos unas magquinas carisimas que
hacian lo mismo, v escondidos en disfraces de calamar, tratamos de vivir felices y en paz. éEstais contentos?
épodemos quedarnos? por fiiii...

Los calaguarris se quedaron esperando una respuesta. Pero nadie dijo nada. Todos, hasta los que lo veian por
television, estaban rojos de vergiienza, recordando la ultima vez que habian tirado un papel o un poco de aceite
al suelo. Y todos los que lo vimos, seguimos recordando como unos inocentes marcianitos nos hicieron darnos
cuenta de lo poco que cuidabamos el planeta.

Preguntas como pretexto para desarrollar un debate e identificar los
niveles argumentativos

1. éconsidera usted que la actuacion de los calaguarris afecta a los humanos? Porque?

2. écree usted que los calaguarris pensaba que esta actuacion hacia felices a los humanos? Porgue?

3. éComo le explicaria a usted a los calaguarris gque lo que ellos estan haciendo afecta a los seres
humanos?

4. éComo cress t que el armojar aceites, latas v papeles afecta a los animales marinos?

5. éCudl seria tu mensaje para las personas que actuan igual que los calaguarris?



Anexo 6. Matriz de analisis de los niveles argumentativos segun lo propuesto por Tamayo (2011)

RESPUESTAS

PREGUNTAS

El

E2

E3 N

E4 N

ES5

E6

¢porque?

¢Considera usted que laactuacion de
los calaguarria afecta alos humanos?

Si si profe..ellos estan afectando alos
humanos por que ellos al botar basura
causan enfermedades alos humanos como
respiratorios.

pues yo digo que si...si los estan afectando
arrojando basuras al medio ambiente
porque esos aceites y latas porque
pueden hacer que los animales marinos
mueran.

profe pues yo creo quesi.... los
calaguarris afectaban alos humanos y
al medio ambeinte

profelo que pasaes que esas cosas afectanalos
pecesy los peces son los alimentos de los
humanos entonces si esta afectando al hombre.

si estos marcianitos si estan afectando a
los humanos porque ya esas aguas no
van a servir paranada entonces los
humanos ya no pueden utilizarla...yo creo
que si se sonlos mas afectados son los
calaguarrris porque alafinal ellos luego
sevan pasu planeta.

profe yo digo que si se estan viendo
afectados por laactuacionde los
marcianitos porque toda esabasuraen el
mar hace que los animalitos se enfermen
entonces si ellos se mueren pues las
personas que viven alla no tendriacomo
alimentarse...ademas profe tambien le
puede causar enfermedades alos humanos
por que nos alimentamos de esos peces y
de esas aguas

¢cree usted que los calaguarris
pensaban que esta actuacion hacia
felices alos humanos? ¢porque?

Yo creo que si pues antes los calaguarris
copiaban lo que los humanos haciany
pensaban que eso los haciafelices porque
ellos observaban desde el espacio que
siempre botaban basuraalas calles y
rios....ellos no pensaban que eso le hacia
dafio atodos por eso lo hacian, asi que
ello no tenianlaculpa.

profelo que pasaes que ellos pensaban
que eso erabueno y haciafelices alos
humanos...porque?..porque ellos miraban
que los humanos botaban basura siempre
al piso y alosrios..

profelo que pasaes que ellos
observaban desde el espacio lo que
nosotros haciamos..entonces por eso
ellos creyeron que eso nos hacia
felices...fue por eso que comenzaron
hacer lo mismo asi estuvieramal pero
ellos eraninocentede todo...ellos
pensaban gue era _bueno.

si ellos pensaban eso porque eralo que
veian...ellos creian que botar basuras era algo
bueno porque eralo que ellos observaban
siempre por eso hicieronlo mismo

dafiar los arboles, los rios y todo conlas
basuras y las quemas eralo que siempre
los extaterrestes vian de nosotros por
eso ellos creian que eso nos haciafelices
y quisieron hacer o mismo.

lo que pas profe es que ellos eran como
nifios chiquitos que hacenlo que los
grandes hacen...ellos pensaba que eso
estababieny los hacia felices....asi ellos
copiraronlo mismo de los humanos para
ser felices.

¢Como le explicaria usted alos
calaguarris que lo que ellos estaban
haciendo afectan alos seres humanos?

yo lediriaque botar basura al mar afectaa
los humanos porque contamina el aguay
asi se pueden enfermar los animales que el
hombre pesca.

profeyo lediriaquelo que ellos hacen
afectaal hombrey aellos mismos porque
asi los peces pueden desaparecere y
entonces no hay nada para comer.

pues que estan contaminando el medio
ambiente con sus actuaciones y
afectando el hombre porque estos
aceites pueden llegar al intestino del
humano y causar enfermedades.

que no lo vuelvan a hacer porque estan
contaminando el medio ambiente y que podria
afectar alos pescados y las personas que viven
delapescase verian afectados...y las personas
podrian morir por las enfermedades que saliany
también que si contaminaban algunos palos
podrian morir de sequedad por el agua y sinlos
arboles nosotros quedariamos sin oxigeno,y
sin oxigenos podriamos morir porque con el
oxigeno nosotros vivimos.

yo le diria que sus actuaciones estan
afectando alos humnaos porque el aceite
demora mucho en descomponerse en el
aguaentonces puede que los animales
acuaticos dejende respirar y causar
enfermedades...asi profe si se acabaria
conesas especies 'y asi deml sin alimento
alos pescadores

yo ledirfaque no botaran labasura al mar
porque destruirian el planetay pues la
basurale hace dafio al medio ambiente
afecta nuestro alimento..le diria que ayude
acuidarlo.

marinos?

¢Como crees tu que el arrojar latas,
aceites y papeles afectaalos animales

profe estos materiales afectan mucho alos
animales marinos porque ellos pueden
llegar a consumir estos alimentos lo que
hace que ellos se enfermen..por ejemplo el
plastico hace que el intestino no funcione
porque es algo que dura mucho en
descomponerse y mas dentro de una
animal

jummm profe si claro que labasura le hace
mucho dafio alos animales marinos porque
son cosas que no se degradan facilmente
entonces si ellos los consumen pues los
enferman...las tapas y las latas le puede
dafiar lagarganta o el estomago y puede
hacer que se mueran porque no pueden
comer tambien el acidte no los puede dejar
respirar

Sitodos esos residuos o materales
afectaalos animales marinos porque
por ejemplo los animales creen que son
comiday se vanamorir porque afecta
el organismo ademas de contaminar
todasu habitad... cuando se echan
grandes cantidades de aceite eso va
afectar el animal en surespiracion
porque se le tapan las agallas que es
por donde respiran.

Yo dirfaquel estas basuras afectaalos
animales del mar porque cualquier cosaque le
entre o que coman cosas asi como el plastico
seriamuy peligroso y podriamorir poco apoco
pues las basurasy este plastico puede causar
|)mh\emas en el intestino o ensu respiracion por
ejemplo enlas noticias que yo vi que undelfin
que se comié un plastico y yano se podia
sumergir y se perdié de lafamilia j...entonces eso
afectariamucho alos delfines y otros pescados
porgue si se atora con esos metales y pueden
sufrir.

Si, las basuras afectaalos animales
marinos porque ellos consumen estos
materiales y si los consumen puede
presentarse problemas en su salud por
ejemplo Yo vipor latelevision que undia
unatortuga que tenia en su nariz un
pedazo delata y estaba sufriendo
dejando de respirar....entonces profe por
eso es quelamayoriade los residuos
dafian el intestino de los animales.

arrojar latas, plastico, aceite y toda esa
basura alas aguas afectan alos animalitos
porque ellos pueden ingerir y causar
enfermedades..porque son cosas quele
puede causar heridas..por ejemplo una lata
puede cortale algo dentro de ellos
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¢Cudl seriatu mensaje paralas personas
que actuanigual que los calaguarris?

profeyo lediriaque arrojar basuraal mar o
rios afectaatodos porque primero se
ensucia las aguas ademas mataalos
animales de ahi..entonces si hacen eso
pues alafinal el humano se afecta porque
no tendria como alimentarse ni tampoco
tendrian agua pa sus cultivos.

Que no lo vuelvan a hacer pues estamos
destruyendo el planeta porque todala
basuratiradas al agua hacen que estas se
dafieny no podriamos consumirlas

pues yo le dirfa queque una forma que
no seade obligacién sino de conciencia
paraque en sumentalidad tengan en
cuentaque es undeber porque si
seguimos asi se vanaver afectados los
animales después todas las plantas y
después nosotros y asi poco apoco
se destruiria el mundo..entonces
ayudar a concientizar y ayudar a esta
causa del medio ambiente.

mi mensaje seria que los calaguarrris hicieron eso
por nosotros mismos pues ellos copiaronlo que
nosotros hacemos y eso estamal...porque las
basuras causan enfermedades alos thumanos y a
los animales..ellas contaminan el aire y las aguas
y sinaguay sin aire no podemos vivir ninguno en
latierrani plantas ni animales.

que no botemos basuras alos rios o
callles ni que las quememos porque las
basura hace que el aguay lacapade
0zono se acabe, Si esto pasa pues no
habriavidaenel planeta porque el agua
es fundamental paravivir y lacapade
ozono nos dael oxigeno que tambienlo
necesitamos pavivir.

le diria que si seguimos asi vamos a acabar
con el planeta porque labasura contamina
todo el aire, el aguay dafialacapade
0zono.

Lunay Juanitatiene una granidea para
conseguir un dinero adicional en sus
vacaciones de fin de afio, ellas iniciaron
arealizar campanas y botas navidefias
conlos embaces de plastico que
recolecten con sus vecinos del
barrio.Con estainiciativa Lunay Juanita,
ademds de tener ingresos adicionales
también estan contribuyendo conel
medio ambiente. (Considera usted que
esta afirmacion es correcta? Porque?

si estan contibuyendo al medio ambiente
porque esta disminuyendo los embases
plastivos, botellas de vidrio y eso es
reutizar, esas botellas son las mas
contaminantes porque son las que mas
duran en desintegrarsen.

si porque ellas usan botellas plasticas que
son desechos que tardan mucho tiempo en
descomponersen. Redtilizando enalgo util
y que les proporciona dinero ademas si no

las queman lo que ayuda a descontaminar la

atmosfera

si esta contribuyendo al medio
ambiente porque ellos estan
disminuyebto los plastivos y basuras
paraque no laquemen porque el
plastico se demoramucho en
deteriorarsey descomponerse lo que
hace que las aguas y sitios se
contaminen.

si ellas estan contribuyendo al medio ambiente
porque estan disminuyendo la cantidad de
embases plasticos qye se demoran mas tiempo
paradescomponerseny estan reutilizando lo que
estamermando la contaminancion ambiental
tambien que no hayan muchos zancudos.

si contribuye al medio ambiente porque
disminuye las botellas plasticas, porque
este elemento es uno de los cuales mas
contamina hoy endia, porque se demora
endesco mponersey si las quemamos
pues dafiala capade 0zono

si estan contribuyendo al medio ambiente
porque si recogen las botellas de plastico
y las reciclany las reutilizan estan
ayudando al medio ambientey sonde las
que mas contaminan porque si las dejamos
por ahi puede tener criaderso de zancudos
y ellos producen enfermedades.

Dofia Maria la abuelita de Carlos
guarda en su casa muchas tapas
plasticas delas botellas de Gaseosaen
su patio par con estas realizar
canastillas y sembrar su Jardin. Carlos
le comenta a sus compafieros que su
abuelita recicla tapas, sin embargo el
concepto de reciclar estd mal usado. Si
fuese el compafiero de Carlos ¢(Cémo le
explicarfa que la abuelita no esta
reciclando?

le explicaria diciendole que la abuelita de
carlos estareutilizando las tapas, tarros y
botelllas para enterrrar sus maticas o hacer
canastillas cuando sereciclaes prque se
transforma el objeto

le diria que su abuelita no esta reciclando
sino reutilizando porque esta dandole uso
diferente aun material yaprocesado por el
contrario reciclar es cuando se hace un
proceso de transformacion como enlas
grandes fabricas.

lediriaalaabuelitaque no esta
reciclando por quelo que esta
haciendo es reutilizar todas las tapas
haciendo canastillas son muy diferente
entre reciclar y reutilizar. Reciclar es
cuando se transformay reutilizar es
darle otro uso

le diriaque laabuelitano estarecliclando porque
reutilizar es por ejemplo utilizar algo usaso por
ejemplo labotellade gaseosayaesta usaday
uno lausa para hacer algo eso es rettilizar.
Reciclar es cuando se procesa.

lediriaquelo quelaabuelaesta
hacientdo es reutilizar porque no esta
transformando completamente el
elemento, pero que sinembargo es algo
muy bueno reutilzar porquw esta
descontaminando reduciendo el consumo
del plastico.

le diriaque la abuelitano estareciclando

porque reciclar es tranformar el elemento
eneste caso estareutilizando las tapas es
decir dandole otro uso al mismo elemento

Tuprofesorade educacion ambiental ha
solicitado al rector de la institucion le
dé un espacio en la parte de atras del
colegio para ella poner en ejecucion un
proyecto de compostaje con la
hojarasca producida en el mismo
plantel, para ello te lleva a ti con el fin
de que le hable a rector de las
bondades de esta iniciativa. Escriba
cuales serian tus argumentos para
defender estaidea

yo le diriaal rector que utlizaralas
hojarazca parael abono delas plantas
pero no amontonemos la hojarzacay luego
quemar porque eso contamina el medio
ambiente yaque el humo tiene
componentes que dafialacapa de 0zono

le diriaque es buenaidea porque
disminuiriael uso de bolsas y ayudariaalas
plantas sin tener que comprar el material
paraello, ademas nos ayudaria a utilizar
esto enalgo util como por ejemplo parala
huerta de la casa para el abono y asi no
afectaria el medio ambiente.

yo lediriaal profesor que eso es muy
bueno porque con eso lo pueden
vender, abonar las plantas y sera bueno
porgue ya no tenemos que quemasr las
hojas y yano contaminamos

yo le explicaria al rector que esto es unabuena
idealo del compostaje porque ese abono sirve
parauningreso al colegio ademas asi podemos
cuidar el medio ambiente porque yano
quemariamos hojas y asi laatmosferayano se
veria afectada, asi que seria una buenaidea.

yo le diria que las hojas sireven para hacer
abono paralas plantas, yano se haria
quema de hojas y tambien estariamos
haciendo algo muy bueno tanto paralas
plantas como paranosotros tambien asi
podriamos ganar dinero

le diriaque eso es muy bueno el proyecto
del compostaje porque con ese abono los
cuidariamos los arboles y disminuiria las
bolsas que utilizaban las hojas para
llevarlas abotar y tambien dejabamos de
quemar que afectaal oxigeno y sin oxigeno
no habriavida
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Si tavivieras en una fincalejanaala
ciudad, donde no hay servicio de
recoleccion de basuras ¢Qué
estrategias utilizaria deshacerse de
todos los residuos provenientes de su
hogar? ¢Por qué cree que funcionaria?

yo reutilizaria por ejemplo yo la utilizaria
paraenterrar matas y le hecharia mucho
abono porque le haria un muy buen
crecimiento de las plantas, asi desde la
finca no quemaria para no danar lacapade
0zono que nos cuidad de los rayos del sol

conlos re

duos haria compostaje o
reutilizaria estos paraadornar mi casao mi
jardin, lo transformaria en abono para no
tener que comprarlo si no procesarlo yo
misma. Asi cuidaria el medio ambiente pues
yano quemaria porque somos nosotros
los que tenemos que cuidar el planetade la
contaminacion

yo utilizaria paraabonar donde la
comidao las plantas y otros los
reutilizaria porque crecerian las plantas
y reutilizaria para hacer otras como
sillas y otros y asi ayudaria al medio
ambiente.

yo utilizatia paraabono de los arboles porque
eso ayudariaano contaminar el mdio ambiente y
con eso las plantas crecerian mas ligero y
tambien los reutilizaba

clasificandolos en organicos no
organicos y tambien los que se pueden
reciclar y reutilizr...Con los organicos
hariaabono conlos reciclables haria
canastar entre otros y con los que no
sirvenlos enterraria

los enterraria para que me dieran abono
porque con eso se los hechariaalos
arboles frutales porque asi yano tendria
que quemar entonces la tmosferano
recibira este humo que hace que ella se

no asan Ic

s rayos ultra
violeta.

Don Carlos tiene un taller mecéanico de
motos y carros, alli se desechan muchas
llantas y por lo regular son tiradas al
lote desocupado que queda detras del
taller. Si tu pudieras hablar con él ¢(Qué
le dirias frente a esta situacion y

10 porque?

Yo lediriaqueno lo hiciera porque esta
muy mal el estaaumentando los zancudos y
estos animales provocan muchas
enfermedades, ademas contaminan el
ambiente.

le diriaque lo que hace esta mal hecho
puesto que generan muchos zancudos y
que las podiadonar paraun parque para
los hijos.

le diriaque no bote las llantas detras
del taller porque lo que esta haciendo
es desechandolas sabiendo que las
puede reutilizar y asi contribuyendo
con el parque del vecindario ademas
que tirarla ahi afectasu estadiay lade
sis clientes de esta manera ayuda a los
vecinos y el medio ambiente.

yo le diria que no tiraralas llantas atras (C)
porque ellas son un nido paralos zancudos y
ademas ellas se demoran mucho en deteriorarse
(J1 Las puede utilizar paraun parque de
diversiones para nifios asf ayudariamos al medio
ambiente porque ellas se deterioran la naturaleza
J2)

yo le diriaque no las tirara que mejor las
reutilizaray tambien le diria que no las
tirara porque las llantas se demoran
mucho tiempo en descomponerse y
tambien provocaria muchos zancudos que
puede causar enfermedades alos nifios.

que con esas llantas no las debemos tirar
porque el agua que se almacena forman
mas moscos que mejor se puede reciclar o
reutilizar porque se pueden hacer sillas
macetas y muchas cosas mas con las
llantas y asi cuidariamos mejor nuestro
barrio

14. Observas adofia Anatu vecina que
es muy cuidadosa con el parque del
barrio, frecuentemente limpialas sillas y
barre labasura; sinembargo envez de
recolectar labasuralo que hace es
guemarla. Tu mamate dice que hable
condofaAna paraque la concientice
por el dafio que esta causando ¢(Qué le
dirias para convencerla que no lo vuelva
171 |ahacer?

yo le diria que no queme la basura porque
el humo dafa nuestra capade ozono,
contamina el medio ambientey todos los
seres vivos moriremos ya que sin la capa
de 0zono los rayos entrarian mas directos
y las plantas y animales y nosotros nos
enfermariamos

le diriaque si suinteres es cuidar el parque
no lo esta haciendo sino lo contrario
porque el humo afectala atmosfera porque
deja pasar los rayos ultravioleta que nos
hace mucho dafio y en vez de cidarnos nos
estamos destruyendo

yo lediria que no hiciera esto porque
eso es muy malo paralas personas
puesto que eso dafialacapade ozono
ysonellalos rayos del sol nos dafan
tambien el humo que sale puede
enfermar amuchos nifios y algunos
pueden tener cancer

yo le diria que no quemara mas porqgue el humo
contamina los animales y a nosotros mismos
porque el humo dafia la capade ozono y los
rayos del sol son muy malos para la salud

que lo que le hace al parque es muy bueno
pero que no queme porque el humo dafia

laatmosferay asi pasarianlos rayos uvy
estos traen dafios alos seres vivos como
cancer en la piel

que no vuelva a quemar porque el humo
que sale de lo que quema dafia lacapade
ozono y entran los rayos del sol entran
mas fuertes por lo que puede ocacionar
enfremedades

1 Estas sentado en el andén de tu
casa y observas que un hombre de los
que cominmente se les denominan
“recicladores” destapa las bolsas dela
basura e inicia a hacer una busquedade
los materiales que el necesita. Tu mama
sale y se enojacon él porque seguln ella
dejando regueros. ¢Qué le dijeras atu
mama respecto a la labor de este
hombre y porque? ¢(Cudles cree que
sean las solucién méas pertinente para
que el sefior no tenga que destapar
todas las bosas y asi evitar el desorden
12 |enlacalle?

yo lediriaami mama que lo deje porque el
estareciclando y eso es muy bueno para
nosotros y nuestro medio ambiente.

le diriaami mama que a pesar del desorden
nos esta ayudando porque recoge la
basuray contribuye con el medio ambiente
y que en vez de dejar la basura en muchas
bolsas dejarla en un recipiente mas grande
parapoder depositar labasuradel medio
ademas contribuir con ladisminucionde
los reciduos, pu ntribuyen a que
muchas de esas basuras lleguen arios o
calles afectando lasalud y el medio
ambiente.

s ellos ¢

yo lediriaque ellos nos estan
ayudando porque ellos entan
reciclando y eso es bueno pues seria
quetoda

pues que el sefior esta haciendo algo bueno
“porque esta disminuyendo los residuos solidos
yo creo que la solcuion es clasificar todala
basura, los vidrios aparte las botellas aparte de
estamanera no tendria que regar la basura

que si no queremos que el sefior habra
todas las bolsas pues entonces las
clasifiquemos or reciclables no
reciclables y organicos porque asi solo
ellos llegany sellevan lo que necesitan lo
que ya esta separado porque ayudan a
disminuir labasuray asi ellos no riegan la
basuray se mermala cntaminaciony
proliferacion de bichos.

que la accion esta bien hecha aunque sea
por dinero, la solucion seria que en nuestra
casa separaramos todos los elementos de
unos aotros. Porque reciclar y reutilzar la
basura es bueno porque la cantidad de
basura mermaria en las c.

alles y rios y asi
ayudariamos a la naturaleza.
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