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RESUMEN

El objetivo principal de la presente investigacion es establecer las caracteristicas de los
esfuerzos temporal, cognitivo y técnico en relacidn con los tipos de edicion durante la post-
edicion de un texto especializado. La investigacion se estructuré como un estudio de caso
en la cual participaron tres post-editores. Los instrumentos utilizados fueron Translog II,
verbalizacion retrospectiva, Translog replay (método R+RP) e informacion
sociodemogréfica. Se analizaron 20 unidades terminoldgicas. Los resultados obtenidos
muestran que, el tipo de edicion mas frecuente es “agregar” y que el esfuerzo temporal no
siempre esta relacionado con algun tipo de edicion. Ademas, se evidencia que entre menos

experiencia tiene el sujeto, realiza mas esfuerzo cognitivo y técnico.

Palabras Claves: post-edicion, esfuerzo temporal, esfuerzo cognitivo, esfuerzo técnico,

tipos de edicion, discurso especializado, Translog.
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ABSTRACT

The main objective of this research is to establish the characteristics of temporal, cognitive
and technical efforts depending on the types of editing during the post-editing of a
specialized text. The research is structured as a case study in which three post-editors were
evaluated. The instruments used were Translog 11, a retrospective verbalization, Translog
replay (R+RP method) and sociodemographic information. 20 terminological units were
analyzed. The results obtained show that the most frequent type of editing is “add” and that
the temporary effort is not always related to some type of edition. In addition, it is evident
that the less experience the participants have, the more cognitive and technical effort they

make.

Keywords: post-editing, temporal effort, cognitive effort, technical effort, editing types,

specialized discourse, Translog.

Vii



1

2

CONTENIDO

PRESENTACION ..ottt sttt 13
ANTECEDENTES ...ttt 15
2.1 TIPOS DE ESFUERZO EN LA POST-EDICION.......cccocovmvirerrireererseseeeeinen, 16
2.2  ESFUERZO COGNITIVO ... 20
2.2.1  Esfuerzo Cognitivo en Relacién con el Esfuerzo Temporal ............cccv.e.... 21
2.2.2  Esfuerzo Cognitivo en Relacién con la Calidad y el Tiempo............cccueun.ee. 23
2.3 EVALUACION DE LA CALIDAD DE LA POST-EDICION .....cccoceevvrernne. 25

2.4 INSTRUMENTOS PARA MEDIR LOS ESFUERZOS EN LA POST-EDICION...

............................................................................................................................... 28

25 POST-EDICION Y TERMINOLOGIA .....coooeveteeeeeeeeeeeeeeeee e 29
2.6 AMANERA DE SINTESIS......ooiiireeieiseeeeeeeeseessssiseiessessssssseessessssessasnses e 33
AREA PROBLEMATICA Y PROBLEMA DE INVESTIGACION.........cccccoevneune.. 36
3.1 PREGUNTA DE INVESTIGACION.......oooverieeeersreeesiesesseeeenees s 39
JUSTIFICACION ..ot 40
OBUJIETIVOS ...t teeve ettt 42
5.1 OBJETIVO GENERAL ......coooviieieeeeeeeieeeeeeeees e vesese st 42
5.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS .....oveeeeeereeeeeeeeieeeeeeseeeee s 42
REFERENTE TEORICO ... snsean s 43
6.1 TRADUCCION AUTOMATICA (TA) oot 43
6.1.1 Las Tres Generaciones de la TA ... 43
6.1.2  Problemas Linguisticos de [a TA ..o 44
6.2  POST-EDICION (PE)......oeieeieeereeeeeeeeeeeseeeseesestess s aess s ses s ses s s 45

viii



6.3 TIPOS DE EDICION. .. .o oe oo e et ee e er e e er s e e e er e e 47

6.4 TEXTOS DE ESPECIALIDAD ......oooiiiiieiieeee e 48
6.5 TEORIA COMUNICATIVA DE LA TERMINOLOGIA (TCT) .coovvveveererrane, 49
6.6 PROCESO DEL TRADUCTOR EN SU ROL DE POST-EDITOR..................... 49
METODOLOGIA. ..ottt 52
7.1  DISENO METODOLOGICO ..o 52
7.2 TIPO DE INVESTIGACION .....coovieiceeeceieee et sen st s 54
7.3 PARTICIPANTES DE LA PRUEBA ..o 54
7.4 INSTRUMENTOS.... ..o 55
TAL  TransIog T ..o 55
742  ATUDE CAICNET ..o 56
743 MELOAO RFRD v es e es e 57
TAA  TAMBA ..o S7
7.45  Sistema De TraducCion AUtOMALICO.........cerveirirerieiie e 60
746  G0OQIE TranSIAtOr .....c..oiviiviiiieiere e 61
7.5 PROCEDIMIENTO ..ottt ettt e e e e e nnee e 61
7.6 PROTOCOLO DE EXPERIMENTACION ......ooovivieiereieeseeeee e 62
ANALISIS Y RESULTADOS .......oviieiireeieteee e esessesessssessssesassessensesessensesnasneneas 63
8.1 DESCRIPCION DE LOS PARTICIPANTES DE LA PRUEBA .......ccccccvvevuen.. 63

8.2 DESCRIPCION DE LOS TIPOS DE EDICION POR SUJETO Y POR

TERMINO INDIVIDUALMENTE. .....ovviiiiieieieseseeeeeeeessessesssssssesneensssssesnesnsn e 64
8.3 RELACION PAUSAS-TIPOS DE EDICION S1 .....ovveiierceeeieeeeeeee e 71
8.4 RELACION TIEMPO - TIPO DE EDICION S1....cooiviiieerceeeeeeeeseeese e 73
8.5 Relacion Pausas-Tipos de EdiCION S2 ... 76



10

11

13

15

86 RELACION TIEMPO - TIPODE EDICION S2 ...ooovoeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeer e 76
8.7  Relacion Pausas-Tipos de EdICION S3 .........ccoiiiiriniiiirereesese e 80
8.8 RELACION TIEMPO-TIPOS DE EDICION S3....oivieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenaens 81

8.9 RELACION TIPOS DE EDICION CON LOS TIPOS DE ESFUERZOS S1,S2 Y

S 83
8.10 CONTRASTE RESULTADOS S1,S2Y S3.....ciiiiiiiii e 86
DISCUSION DE RESULTADOS........cooviieieicieiesiessie s ssssssas s 90
CONCLUSIONES ... 93
LIMITACIONES ... s 94
RECOMENDACIONES .......oiiiiii s 95
REFERENCIAS ... 96



LISTA DE TABLAS

Tabla 1 Clasificacion de los tipos de desaciertos de la TA ... iviiieiencrcse e 22
Tabla 2 Operacionalizacion de variables. ... 53
Tabla 3Caracteristicas sistematicas del texto especializado segun Cabré y Estopa (2005) .58
Tabla 4 DescripCiOn de 10S SUJELOS ......cveuviiiriiiiiirieieesiese e 63
Tabla 5COrpUS A& tEIMINOS. ......coviiiiiieieiete e bbb sbe e 64

LISTA DE FIGURAS

Figura 1sistemas de p.e [Fuente: Carbonell y Tomita (1987)] .......ccccvvvviiieneneieiiiiene 46
Figura 2 modelo del proceso traductor danks y griffin. (1997).......ccccccviiviiieiiciicce e, 50
Figura 3 Disefio MetodOIOGICO .......ccveeiiiieiie et 52
Figura 4 instrumentos para la recoleccion de informacion............c.ccocovereininineneienee, 57
Figura 5 Relacion pausas tipo de ediCION ..........ccccereirireieieneneese e 72
Figura 6 Relacion tiempo-tipos de ediCiON...........cccccceiieiieie i 73
Figura 7 Visualizacion registro lineal del Translog S1........cccvovvvieiiic e 74
Figura 8 Relacion pausas-tipos de ediCiON S2...........ccccovveieieiereienise e 76
Figura 9 Visualizacion registro lineal del Translog S2 ........ccocovviiieiciiieneee e 77
Figura 10 Relacion pausas-tipos de ediCion S3...........ccoieiienrieniiereee e 81
Figura 11 Relacion tiempo-tipos de ediCiON..........ccecceiieieeie e 82
Figura 12 Visualizacion registro lineal del Translog S3 ..o 83

Xi



TA

PE

B

™

S1

S2

S3

LISTA DE ABREVIATURAS

Traduccion Automatica

Post-edicion

Texto Base

Texto Meta

Sujeto 1

Sujeto 2

Sujeto 3

xii



1 PRESENTACION

La traduccién automatica (TA) es un proceso que permite traducir un texto de una
lengua a otra mediante un software de computadora; esto se ha convertido en un gran
avance al que ha llegado la tecnologia. De esta manera, hay diversos traductores
automaticos que se pueden encontrar en linea y de forma gratuita, por lo que se convierte
en una herramienta llamativa y de facil acceso para la poblacion en general; algunos
ejemplos de estos son: Google Translate, WorldLingo, DeepL, Bing Translation, entre
otros. En la actualidad, vemos que la TA ofrece muchos beneficios, pero la tarea de traducir
requiere ir mas alla de una sustitucion de palabras, puesto que se necesita interpretar,
analizar, conectar ideas, transmitir mensajes y culturas, cuestiones que, hasta el momento,
no es posible que un software logre realizar; por lo tanto, es imprescindible la ayuda que el
ser humano puede efectuar a razon de otorgar la transmisién de un mensaje al destinatario a

nivel linguistico y cultural.

En este orden de ideas, el ser humano interviene en el resultado que brinda la TA,
dando paso a la llamada post-edicion (PE) (Allen, 2003), la cual se refiere al proceso
mediante el cual un traductor revisa y realiza ajustes que naturalmente un sistema
computarizado puede arrojar. Esta actividad puede llegar a ser compleja, teniendo en cuenta
que el texto que se va a revisar proviene de un software y no de un ser humano, trayendo
consigo desafios para el post-editor, quien es la persona encargada de realizar la labor
pertinente para que la version final del encargo sea igual o parecida al mensaje original
(Allen, 2003).

Durante el proceso mencionado, el post-editor resulta ser parte significativa de este y es
precisamente por esto que es pertinente estudiar cada uno de los recursos que emplea, ya
sea a nivel fisico o mental. Por tal razdn, esta investigacion busca caracterizar los esfuerzos
gue se llevan a cabo en la PE, los cuales son los esfuerzos temporal, cognitivo y técnico en

relacion con los tipos de edicion durante la realizacion de una tarea de post-edicion.

Por lo anterior, el presente trabajo desarrolla, en primer lugar, un capitulo con los

antecedentes y el area problematica donde se muestra el vacio de conocimiento existente,
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dando paso a la presentacion de la pregunta problema. En segundo lugar, se plantea la

justificacion que soporta esta investigacion. El objetivo general, los objetivos especificos.

En tercer lugar, se presenta el referente tedrico en el que se aborda la traduccion
automatica, la post-edicion, los esfuerzos en la post-edicion, tipos de edicion, textos de
especialidad, la teoria comunicativa de la Terminologia, el proceso del traductor en su rol
de Post-editor y el protocolo de experimentacion. Enseguida, se exponen el analisis y
resultados, la discusion de resultados, conclusiones, limitaciones, recomendaciones y las

referencias tomadas en el presente estudio.
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2 ANTECEDENTES

En el presente apartado, se abordara la TA, luego se expondran los tipos de esfuerzos
que se han trabajado en la PE (cognitivo, temporal y técnico) y las respectivas
investigaciones que se han realizado frente a este campo, ademas de los diversos
instrumentos que se han empleado para tal fin.

Garcia (2012) realiza un breve recorrido por la historia de la post-edicion. En esta se

comparte el inicio de uno de los més grandes avances en el campo de la traduccion: la

Traduccion Automatica (TA). Al dar un pequefio recuento de lo que ha sido su proceso, se

puede iniciar con el tema de la PE, la cual, a finales de los 50s y principio de los 60s, se
convirtio en un tema de suma importancia para los investigadores que tenian una vision
clara sobre lo que el lenguaje y las maquinas podrian lograr juntas, luego las maquinas

estuvieron listas para sostener esa visién antes mencionada.

Con el paso del tiempo, se ha dicho que una maquina nunca realizaria una traduccion
perfecta (hablar de traduccion perfecta es referirse a aquella traduccion cuya morfologia,
semantica, lingiistica y sintaxis estan adecuadas) y aunque pudiera ser de gran ayuda en
muchos ambitos, el texto tendria que mejorar y ser corregido para que llegara a ser una
traduccion adecuada, por lo tanto, se necesitaba la presencia del ser humano, quien se

Ilamaria post-editor.

El editor de traduccion Victor H. Yngve, previo que “El amplio uso de la traduccion

automatica, imperfecta pero util, podria incrementar la demanda de traductores humanos y

seguidamente de otros tipos de profesionales para lograr el objetivo de la post-edicion”

(Yngve, 1954, pags. 21-22). El fin de la PE se definia como la produccion de traducciones

legibles en una fraccién del tiempo en comparacién con lo que le tomaria a un experto

bilingle realizarlas mediante un método convencional.

A pesar de lo anterior, durante mucho tiempo, se crey6 gque no era conveniente invertir

en la TA, ya que también se debia invertir en personas que post-editaran los resultados que

arrojaban los programas de TA, pero, fue hasta el siglo XXI que diferentes empresas como

Google apostaron a esto y resulto ser algo muy atractivo para los usuarios. Por ende, se
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necesito la ayuda y capacitacion de personal para que lograra mejorar los productos que
arrojaba un Software de TA, lo que evidentemente también se ha convertido en un gran

campo para investigar.

A continuacion, se abordan los estudios consultados mas relevantes que guardan
relacion con el tema del presente documento, los cuales han sido clasificados segun los
esfuerzos en la PE, esfuerzo cognitivo y su relacion con la calidad y el tiempo. Ademas, se

abordaran los instrumentos utilizados en la evaluacion de la PE.

2.1 TIPOS DE ESFUERZO EN LA POST-EDICION

Al momento de llevar a cabo una tarea de PE, el post-editor experimenta diferentes
tipos de esfuerzos. De esta manera, Krings (2001) identifico tres de estos esfuerzos, los
cuales son: el esfuerzo temporal, que se basa en el tiempo necesario para completar la tarea;
el esfuerzo técnico, el cual se encuentra evidenciado en el teclado, en el momento de
insertar o eliminar caracteres, utilizando un ratén para cortar y pegar o mover el texto; v,
por ultimo, el esfuerzo cognitivo, que se refiere al esfuerzo mental involucrado en la lectura
de los textos. Krings (2001) propone el esfuerzo cognitivo y el esfuerzo técnico como
contribuyentes al esfuerzo temporal, es decir todos entrelazados; si se desea lograr un buen
resultado en cuanto a un analisis cognitivo, no se puede dejar a un lado el esfuerzo temporal

y técnico en su totalidad.

De Gibert y Aranberri (2018) realizaron una investigacion de caracter cualitativo en el que
plantearon que para medir el esfuerzo del trabajo en la PE se debia incluir informacién de
los tres esfuerzos (temporal, técnica, cognitiva) de manera conjunta. El objetivo central de
su estudio, se baso en cuestionar el uso por separado de los esfuerzos de PE de Krings
(2001) para clasificar oraciones en aptas para traducir o post-editarse. En este orden de
ideas, el estudio aboga por una estrategia multidimensional para la seleccion de
informacién incluida en los modelos automaticos de seleccion de candidatos de TA para

post-editar.

Para el desarrollo de este trabajo se contd con la disposicion de tres traductoras

profesionales internas durante un tiempo limitado. Todas tenian estudios universitarios de
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traduccidn, con especialidad cientifica, técnica y literaria, y experiencia con inglésy
espafiol como lenguas de trabajo. Ademas, todas tenian experiencia en el campo de la PE.
Su trabajo consistia en post-editar la TA para lograr una traduccion de buena calidad. Los
documentos con los cuales se trabajaron fueron textos técnicos que pertenecen al area de la
construccion sobre instalacion y mantenimiento de equipamiento. El subcorpus anotado
para este estudio constaba de 7 textos con un total de 509 oraciones y 6.542 palabras. Los
textos fueron redactados originalmente en espafiol y la empresa recibio el encargo de

traducirlos al inglés.

Un dato significativo es que el trabajo de PE se desarroll6 en la plataforma en linea
Matecat (Federico y Bertoldi, 2014), la cual permitio6 reunir informacion para los tres
esfuerzos de manera sencilla: el tiempo total de edicidn para cada oracion para el esfuerzo
temporal; la percepcion comunicada del esfuerzo para el esfuerzo cognitivo, la cual se
midio inmediatamente después de editar cada segmento a partir de una calificacion dada
por las post-editoras en la que refieren el esfuerzo realizado en una escala de 1-5; y
finalmente, para el esfuerzo técnico, se utiliz6 el HTER (Human-targeted Translation

Error Rate).

En este estudio se partio de la hipotesis de que el esfuerzo real de PE no estaréa reflejado
en su totalidad en los modelos automaticos de prediccion si no se consideran los tres
esfuerzos, ya que, por separado, los esfuerzos pueden no alcanzar a medir parte del
esfuerzo total incluido en la tarea. Con el fin de corroborar o descartar la hipdtesis
planteada, Federico y Bertoldi (2014) plantearon la siguiente metodologia: primero,
descripcion del corpus, el cual se trata de textos técnicos que pertenecen al area de la
construccion. Luego, descripcion del proceso de recopilacién de los datos correspondientes
a los parametros de los tres esfuerzos de esfuerzo de la siguiente manera: en primer lugar,
tomaron el tiempo como medida del esfuerzo temporal; durante el trabajo de PE la

plataforma Matecat mide el tiempo de ejecucion de cada oracion.

En segundo lugar, en el caso del esfuerzo cognitivo, abordaron la percepcion
comunicada del esfuerzo de PE; esta técnica consiste en calificar el esfuerzo que se realiza

con cada oracion que se esta post-editando. Ellos siguieron la metodologia utilizada por
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Lacruz et al. (2014), quienes pidieron al evaluador calificar la idoneidad de un segmento
para PE después de haberlo editado, segin una escala del 1 al 5. En el caso del estudio de
De Gibert y Aranberri, se pidio a las traductoras que tras realizar la PE afiadieran al final de
cada segmento la puntuacion que considerasen oportuna. De esta manera, se consiguio que
la percepcion de la dificultad se capturase inmediatamente después de editar cada
segmento, lo mas inalterada posible

Sin embargo, se resaltod que esta técnica puede llegar a desvirtuar en cierto grado la
medicién del tiempo ya que la toma de decision de las traductoras varia de manera
significativa para los distintos segmentos. En este apartado, también sefialaron que la
fiabilidad sobre la percepcién del esfuerzo de PE aumentaba si los participantes realizaban
dicho trabajo, y no simplemente suponian el esfuerzo que conllevay es por esto que esta

técnica es dependiente de la capacidad de comunicacion del evaluado.

En tercer lugar, como medida del esfuerzo técnico, utilizan el método de medicion HTER,
el cual calcula automéaticamente el nimero de ediciones, correspondientes a inserciones,
eliminaciones, sustituciones y reordenaciones, que un traductor realiza a partir de la
propuesta de TA. Tras recolectar los datos que arrojan las anteriores técnicas y/o
instrumentos utilizados, se establecen umbrales para crear los subconjuntos de oraciones
Optimas para traducir o para post-editar cada parametro, y se analiza la relacion entre

dichos subconjuntos antes de presentar la seleccién final.

En este trabajo se lleg6 a diferentes conclusiones. Primero, los resultados parecieron
indicar que los parametros de esfuerzo evaluados no son capaces de representar el esfuerzo
real y global de PE por separado, y por esto hacen la sugerencia de utilizarlos
conjuntamente (estrategia multidimensional) para una medicion més exacta. Ademas, se
menciono que posiblemente al limitarse al uso de los esfuerzos por separado, no se
proporciona a los modelos automaticos de estimacion datos completos para un

entrenamiento adecuado.

En segundo lugar, la percepcién comunicada de esfuerzo y HTER obtienen la

correlacion més alta y a la vez mas fuerte; esto indicaria que, en cierta medida, el nGmero
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de ediciones necesarias esta relacionado con una percepcion de mayor o menor esfuerzo, es

decir, a menor numero de ediciones, mas sencillo parece el trabajo.

En tercer lugar, se sugirié que futuras investigaciones repliquen este andlisis con un
mayor nimero de traductores que realicen tareas paralelas, es decir, que se ejecuten
simultaneamente por cada uno de los traductores participantes y que estas tareas sean mas
extensas; lo anterior con el fin de lograr obtener conclusiones mas solidas respecto a las
correlaciones entre los parametros de medicién de los distintos esfuerzos. Cuarto, en cuanto
al esfuerzo cognitivo, se sugirio explorar otras mediciones, diferentes a la percepcion de un
evaluador sobre un nivel de complejidad al post-editar una propuesta de TA, que sean de
caracter mas objetivo y que no solamente se basen en la opinién brindada por los
participantes. Asi pues, se sugirié buscar estudios diferentes a los de la linea de Koponen et
al. (2012) y Temnikova (2010), o incluso Moorkens et al. (2015), las cuales se detallan a

continuacion.

Al centrarse en la medicion del esfuerzo cognitivo, Moorkens et al. (2015) estudiaron la
posibilidad de utilizar el tiempo de fijacion de la mirada como parametro de medicién ya
que aluden la idea de que la percepcién de esfuerzo no es semejante al esfuerzo real
determinado por el tiempo de PE, el tiempo de fijacion de mirada y el TER (Translation
Edit Rate). En cambio, Parra Escartin y Arcedillo (2015) consideran que el parametro que
se deberia usar para medir este tipo de esfuerzo y clasificar las oraciones es el tiempo de
ejecucion de una tarea de PE o traduccion.

Finalmente, Temnikova (2010) sefialé que la métrica también se reconoce como parte
del esfuerzo temporal, ya que cuanto mayor sea el nimero de cambios realizados, mas
tiempo requiere la PE; no obstante, este razonamiento sdlo es verdadero si todas las

ediciones requieren el mismo tiempo.

Al revisar los estudios anteriores del presente apartado, se puede concluir que en la
presente investigacion se deben utilizar otras técnicas objetivas diferentes a las ya utilizadas
en los estudios mencionados. Por ejemplo, en la investigacion de Koponen et al. (2012) se

concluyd que se debe medir el esfuerzo cognitivo diferente a la percepcion comunicada,
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con instrumentos objetivos. Tomando en cuenta la conclusion anterior, en el presente
estudio se evaluo el esfuerzo cognitivo utilizando el Trangslog I, ya que arroja datos

cuantitativos los cuales son esenciales para evaluar los esfuerzos en PE.

2.2 ESFUERZO COGNITIVO

Lacruz (2017) realizé un estudio de tipo descriptivo, en el que se mencionan aspectos
relevantes frente a las investigaciones que se han desarrollado hasta entonces relacionadas
con la equivalencia que se presenta entre la velocidad en la que se realiza una traduccion y
la calidad de la misma. Por tal motivo, su objetivo fue describir como se ha desarrollado
este proceso y sugerir posibles caminos para una investigacion futura. En este analisis,
alude al esfuerzo cognitivo como el mas arduo de medir (si se compara con la forma en la
que se miden los otros dos esfuerzos: temporal y técnico), pero un aspecto imprescindible e

interesante al buscar conocer el proceso de traduccién y/o PE.

En este estudio, sefialaron la importancia de abordar la investigacion del esfuerzo
cognitivo y la forma en la que es posible medirlo en el procesamiento del lenguaje en una
tarea monolingie, siendo la forma adecuada antes de hacer un analisis en un traductor. Por
ende, nombraron diferentes paradigmas que permiten conocer mas de este proceso. En
primera instancia, mencionaron el paradigma de doble tarea; este consiste en que un sujeto
debe realizar dos tareas de forma simultanea y que al verse una de ellas con mayor
prioridad, o por el contrario se descuide, es sefial de que la demanda de atencion se

encuentra en mayor medida en una de las dos tareas.

Lacruz (2017), a su vez, mencion0 la importancia de medir las pulsaciones de teclado y
relacion de pausas si se quiere evaluar el esfuerzo cognitivo. En su estudio, plante6 que es
indispensable tener en cuenta factores como la experiencia que tiene un traductor ya que
entre mayor sea esta, el proceso cognitivo se vuelve mas automatico y asi necesitan
recuperar menos informacion de la memoria de trabajo y, por ende, presentan menor
esfuerzo cognitivo. Ademas, aunque una persona con o sin experiencia tenga las mismas
pausas en las pulsaciones de teclado, una persona con practica avanzada en el campo,
reporta menos actividades cognitivas durante estas pausas. Lacruz (2017) concluy6 que al

juzgar la calidad a partir del analisis de los desaciertos cometidos a partir del resultado del
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producto meta, se asume que cuando este resultado era de baja calidad se asociaria con un

mayor esfuerzo cognitivo ejercido por el post-editor.

Con todo lo anterior y los aportes relevantes que brinda este estudio a la presente
investigacion, se llega a la conclusion que analizar el esfuerzo cognitivo en la traduccion, la
edicion y la PE abre puertas para nuevos avances en este campo y, de esta manera, construir

estrategias que mejoren la productividad y calidad de los productos.

2.2.1 Esfuerzo Cognitivo en Relacion con el Esfuerzo Temporal

En el estudio de Koponen et al. (2012) se presentd la conexion entre el tiempo de PE y
el esfuerzo cognitivo. Por un lado, pretendian examinar si las oraciones con tiempos de PE
largos o cortos involucran ediciones de diferentes niveles de dificultad y, por otro lado,
estudiar la variabilidad en el tiempo de PE y otras estadisticas entre los post-editores tales
como SPW (segundos por palabra), KEYS (nimero de pulsacion de teclas) y HTER (tasa
de edicidn de traduccion humana). Los investigadores siguieron una metodologia similar a
la utilizada por Koponen et al. (2012) pero enfocados en algunas discrepancias entre el
tiempo de PE y HTER. En este estudio, Koponen et al. (2012) investigaron el analisis de
desaciertos en traducciones de PE con HTER y puntuaciones de 1-5 asignados al esfuerzo
de post-ediciones humanas. Se encontraron varios casos en los que las traducciones post-
editadas con pocas ediciones HTER se les asignaron puntuaciones de baja calidad (alto
esfuerzo de PE) y viceversa. Esto parece indicar que ciertas ediciones requieren mas
esfuerzo cognitivo que otras, los cuales no son capturados por HTER. En su investigacion

no se detallan las ediciones que requieren mayor esfuerzo cognitivo.

Para la recoleccion de datos, se utilizaron oraciones del inglés traducidas al espafiol por
ocho sistemas de traduccién automatica seleccionados aleatoriamente y post-editadas por
ocho post-editores profesionales (6 casos) y dos con experiencia en PE cuya lengua nativa
es el espafiol. Cada sujeto post-editd 203 oraciones en total. Para cada traduccion, los
indicadores de esfuerzo en la PE se registraron usando PET (Post-editing tool), una
herramienta de PE gratuita (Aziz et al.2012) que permite comparar traducciones de
diferentes sistemas (no integrados), permite definir restricciones (p. ej. tiempo maximo de

edicion), indicadores de esfuerzo predefinidos y personalizables, asi como evaluar la
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calidad de las traducciones. Entre los indicadores de interés para analizar en esta
investigacion se encuentran: el TIEMPO que toma el post-editar una oracion; SPW esto es,
el tiempo en segundos que le toma al traductor post-editar la oracion dividida entre la
longitud (en tokens) de la traduccion post-editada; KEYS y HTER. Los KEYS (nimero de
pulsaciones de teclas) y la distancia de edicion son candidatos para evaluar el esfuerzo en la
PE.

El objetivo de este estudio fue responder dos preguntas: ;Podemos caracterizar
ediciones que requieren mas esfuerzo cognitivo por parte de los post-editores basados en el
tiempo de la PE? y (Cémo difieren los post-editores en el tiempo que toman, la traduccion
final que producen y las estrategias que utilizan para post-editar? EI primer experimento
compard oraciones post-editadas con tiempo largo de PE y oraciones con longitud similar,
pero con tiempo mas corto de PE. Los errores, término utilizado por la investigadora, que
los post-editores corrigieron fueron sefialados por Temnikova (2010, p. 4) y se muestran a
continuacion (cabe recalcar que esta investigadora habla sobre “errores”, sin embargo, el
presente estudio se enmarca en un enfoque cognitivo y comunicativo de la traduccién)
(Temnikova, 2010, p. 4):

Tabla 1 Clasificacion de los tipos de desaciertos de la TA

Nivel Morfolégico 1. Palabra correcta, forma incorrecta.

2. Estilo del sinénimo incorrecto

Nivel léxico
3. Palabra incorrecta

4. Palabra extra

Nivel semantico 5. Palabra faltante

6. Expresion idiomatica.

7. Puntuacion incorrecta

Nivel sintactico
8. Puntuacion faltante
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9. Orden de las palabras en el nivel de la palabra

10. Orden de las palabras al nivel de la frase

Los resultados indicaron que el tipo de edicién afecta el tiempo de PE y sugirieron

revisar dicha clasificacion.

Respecto al segundo interrogante, los resultados mostraron, en primer lugar, que los
post-editores tomaron diferentes decisiones a pesar de recibir las mismas instrucciones. En
segundo lugar, algunos post-editores maximizaron el uso de las palabras de la traduccion
automatica y copian y pegan operaciones de reordenamiento, mientras que otros parece que
preferian copiar todo el pasaje corregido y luego borrar las palabras de la TA, aunque
fueran las mismas. En tercer lugar, algunos post-editores tomaron tiempo en planificar
primero las correcciones para proceder con el texto en orden, mientras que otros revisaron
sus propias correcciones y se enfocaron en las oraciones. Por lo anterior, los investigadores
indicaron que los keystrokes resultaban pertinentes para comprender como trabajan los
traductores, y podian complementar otras medidas que, en conjunto, permitirian estimar el

esfuerzo cognitivo.

2.2.2 Esfuerzo Cognitivo en Relacion con la Calidad y el Tiempo.

Popovic et al. (2014) realizaron un estudio cuyo objetivo fue explorar sistematicamente
la relacion entre cinco tipos de operaciones de edicién con el esfuerzo cognitivo (en
términos de calidad) y el esfuerzo temporal. La clasificacidn de las operaciones de edicion
se basd en la distancia de edicion, la cual en la linglistica computacional y la informética es
una forma de cuantificar qué tan diferentes son dos cadenas (por ejemplo, palabras) entre si,
contando el nimero minimo de operaciones necesarias para transformar una cadena en la
otra. Editar distancias para encontrar aplicaciones en el procesamiento de lenguaje natural,
donde la correccion ortografica automatica puede determinar las correcciones candidatas
para una palabra mal escrita seleccionando palabras de un diccionario que tienen una

distancia baja a la palabra en cuestion. En este estudio, la distancia de edicion se realizé
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autométicamente. Como medida de esfuerzo cognitivo, se utilizaron puntuaciones de nivel

de calidad humana.

En este experimento, se trabajé desde el lenguaje general con 2525 oraciones del
francés al inglés, 1000 del inglés al espafiol descritas en Specia (2011), asi como 2254
oraciones del inglés al espafiol utilizadas como practicas en la tarea compartida de
estimacion de la calidad (Callison-Burch et al. 2012). Todos los resultados de estas
traducciones fueron generados por sistemas de traduccion estadisticas. Para cada frase de
estos corpus fue asignado un humano anotador, quien asignaba uno de los siguientes
niveles de calidad como medida del esfuerzo cognitivo: aceptable (ok), casi aceptable, facil
de editar posteriormente (editar +), posible editar (editar), todavia es posible editar, mejor
que desde cero (editar-), muy baja calidad, mejor para traducir desde cero que intentar post-
editar (malo). Todas las oraciones fueron post-editadas por los mismos dos traductores
humanos (uno para francés-inglés y el otro para inglés- espariol).

A diferencia de Temnikova (2010), quien realiz6 una clasificacion de tipos de “errores”
mas comunes encontrados en la TA, Popovic et al. (2014) propusieron tipos de edicion y
los clasificaron de acuerdo a los esfuerzos que realiza el post-editor en la PE. Estas
clasificaciones de ambas investigaciones se diferencian en que, por un lado, aunque la
clasificacion de Temnikova (2010) es mas completa en medir el nivel de las palabras en
nivel seméntico, nivel morfoldgico, nivel léxico y nivel sintactico, esta es a su vez mas
prescriptiva, enfocandose mas en los “errores”. Por otra parte, Popovic et al. (2014) no se
enfocaron en los “errores”, sino en los esfuerzos que realizaron los post-editores. En
sintesis, el objetivo de ambas investigaciones fue conocer los tipos de ediciones que

realizaron los post-editores basados en las falencias de los programas y /o0 memorias de TA.

La clasificacién de Popovic et al. (2014) es la siguiente: El esfuerzo técnico esta
representado por los siguientes cinco tipos de edicién: corregir la forma de la palabra,
corregir el orden de las palabras, agregar, omitir, y eliminar adicion. Las operaciones de
edicion realizadas se clasificaron en el nivel de palabras con la herramienta automatica
Hjerson para andlisis de desaciertos (Popovic, 2011). El esfuerzo técnico se midio

asignando uno de cinco tipos de operaciones mencionadas anteriormente. El esfuerzo
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cognitivo se evalud de acuerdo a los criterios descritos en el parrafo anterior y, el esfuerzo
temporal se midi6 dejando de lado las pausas entre las oraciones, esto quiere decir que al

tiempo total del proceso de PE se le restd el tiempo de pausas entre oraciones.

Los resultados de este estudio demostraron que el reordenamiento de las ediciones
(cambios) y la correccién de desaciertos de traduccién se correlacionan mas fuertemente
con el nivel de calidad del texto traducido automaticamente, lo que implica el esfuerzo
cognitivo. Ademas, se encontro que los desaciertos léxicos requirieron la mayor parte del
tiempo de PE. Asimismo, se demostro que la tasa de edicion aumenta cuando la calidad del
texto traducido automéaticamente es baja y que el orden de las palabras es el méas
prominente. Ademas, se observé que aumenta el tiempo de PE cuando el nivel de la calidad

del texto traducido automaticamente disminuye.

Los hallazgos en este estudio sobre el esfuerzo cognitivo en relacién con la calidad son
evidentes al demostrar que la correccion de desaciertos en la traduccién y el
reordenamiento de las ediciones estan mas ligados a la calidad del texto meta, lo cual se
relaciona fuertemente con el esfuerzo cognitivo. Este estudio, orienta a la presente

investigacién en la indagacion sobre la clasificacion de los tipos de edicion en la PE.

2.3 EVALUACION DE LA CALIDAD DE LA POST-EDICION

Carl et al. (2011) realizaron una réplica del estudio llevado a cabo por K.T.H. Jensen en
2008-2009. En su estudio de tesis doctoral, Jensen incluyd 24 participantes para traducir un
texto de preparacion y tres fragmentos de un periodico britanico A, B y C asumiendo que
cada uno tenia diferentes niveles de dificultad a partir de la tematica de los textos. 12
participantes eran estudiantes de maestria (1 hombre), 12 eran traductores profesionales (3
hombres) y todos eran nativos daneses (L1) e inglés era su segunda lengua (L2). Los textos
fuente en inglés fueron a partir de periddicos britanicos de diferentes niveles de dificultad

que promediaron 850 caracteres y fueron traducidos bajo limites de tiempo.

A diferencia del estudio de Jensen (2008), Carl et al. (2011) querian comparar la
calidad y el tiempo que tardaban los traductores al post-editar y al traducir desde cero. Los

investigadores eligieron ocho traductores para la traduccion manual A, B y C los cuales no

25



tenian limite de tiempo. En el experimento de PE utilizaron los mismos textos (A, By C) y
pidieron a siete traductores post-editar las versiones producidas por Google Translate del
inglés al danés. Los siete traductores eran hablantes nativos de danés. Tres de ellos tenian
experiencia profesional en traduccion, dos post-editores tenian experiencia en traduccién
formal (pero sin experiencia profesional extendida), y un post-editor era bilingue hablante
nativo del danés sin educacion formal en traduccion. Ninguno de ellos tuvo importante
experiencia en el uso de CAT (Computer-Assisted Translation) tools. Tres de los
traductores ya habian traducido manualmente los textos dos afios antes, pero se creyo que
esto no tuvo un impacto medible en el rendimiento de la traduccion, dado el largo lapso de
tiempo entre esos dos eventos y también la naturaleza diferente de las dos tareas.

Para la PE se utiliz6 Translog, una herramienta que monitorea y recolecta informacion
durante la traduccion tal como el nimero de pulsaciones en el teclado y movimientos del
mouse. Para el encargo de la traduccion manual, se utiliz6 la herramienta Tobii 1750 eye
tracker para grabar la fijacion de mirada de los participantes. Esta investigacion se realizd

enfocada en el proceso y el tiempo que invertia en producirlo.

Los resultados muestran diferencias marcadas en las actividades de los traductores:
Pulsacion de teclas y fijacion de la mirada segun si post-editaba o traducia manualmente.
Por ejemplo, los traductores que realizaron el encargo manualmente, mostraron un nimero
mayor de fijaciones de mirada fuera de la pantalla, algo que los post-editores no hacen
debido a que su trabajo principal esta en la pantalla. Hubo una pequefia diferencia en el
tiempo que los participantes tardaron en traducir y post-editar. En relacién a la velocidad
con que se realizaron los encargos, se pudo evidenciar que la traduccion se realiz6 un poco
mas rapido que la PE. Se creyd que este resultado se debi6 a que los participantes no
poseian mucha experiencia utilizando CAT tools, por lo que los investigadores sugieren que
para futuros estudios se evallen participantes que posean estas habilidades para obtener
resultados diferentes. Los resultados también demostraron que hubo un incremento de la

calidad en el producto de la PE.

Koponen y Salmi (2017) realizaron un estudio piloto en el que analizaron las ediciones

hechas por cinco estudiantes en una tarea de PE del inglés al finés. Evaluaron la exactitud
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en términos de precision de significados, asi como la gramaética de la lengua meta.
Evaluaron la necesidad de las ediciones basadas en que las mismas fueran esenciales para
corregir el significado o el lenguaje o si parecian ediciones preferenciales relacionadas al

estilo o eleccion de palabras.

Los post-editores eran estudiantes de traduccién sin experiencia profesional cuya lengua
nativa es el Finés. El texto meta inglés se obtuvo originalmente del sitio web BBC. Dicho
texto fue modificado por Bojar et al. (2016) con fines educativos el cual no contenia
terminologia. Se utilizaron tres versiones de sistemas de traduccion automética: basado en
reglas, estadisticas y TA neural. Utilizaron HTER para identificar los cambios que hicieron
los participantes en la PE. Dentro de algunas utilidades de HTER se puede mencionar que
compara las versiones de TA y la PE, también provee informacion acerca del tipo de

edicidn, eliminacién, insercion y cambios en el orden de palabras.

Los resultados mostraron gque, aunque la mayoria de las ediciones fueron correctas, el
38% de ellas fueron innecesarias para corregir significado y léxico, generalmente los
linguisticos. En relacién al cambio en el orden de las palabras, los resultados demuestran
que son mas estilisticos y por lo tanto innecesarios, por lo menos en la PE ligera tomando
en cuenta que el orden de las palabras en finés es libre (los evaluadores no fueron muy
exigentes en la calidad del producto, ya que los participantes eran estudiantes). La mayoria
de las eliminaciones de palabras también parecian ser innecesarias y pueden llevar a omitir
informacion. Por otro lado, se encontrd que las inserciones y el orden y forma de las

palabras si eran necesarias.

Las investigadoras sugieren que para futuros estudios se realice un analisis comparativo
de desaciertos de los diferentes tipos de ingenierias de la TA. Ademas, sugirieron que se
evalle un namero mayor de profesionales con experiencia. Finalmente, propusieron incluir
el uso de keylogging y eye tracking para analizar los indicadores de esfuerzo relacionados a

los diferentes tipos de edicion.

Green et al. (2013) y Koponen y Salmi (2017) concuerdan en que la PE ha llegado a

incrementar la calidad del producto arrojado por una TA. Sin embargo, la investigacion de
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Carl et al. (2011) demostré que el tiempo de PE fue menos eficiente en comparacion a la
traduccion humana. Justifican este hecho mencionando que los sujetos tenian escaso
conocimiento sobre las CAT tools; aunque también concluyeron que hay un aumento en

cuanto a la calidad del producto post-editado.

2.4 INSTRUMENTOS PARA MEDIR LOS ESFUERZOS EN LA POST-EDICION
Korpal (2015) realiz6 un estudio de tipo descriptivo, cuyo objetivo consistia en discutir
la técnica del eye tracking y sus indicadores de medicion mas comunes. Este estudio, toma
como base la nocion correspondiente a que los movimientos oculares reflejan el proceso
cognitivo que toma lugar en la mente humana (Just y Carpenter 1980) y sefiala que el eye
tracking, ha sido uno de los métodos mas utilizados en psicolinguistica para estudiar el

proceso cognitivo en la traduccién y la interpretacion.

Ademas, resalta que para poder operacionalizar el esfuerzo cognitivo, un investigador
necesita elegir unos indicadores de medicion, los cuales funcionan como variables
dependientes en un estudio. De esta manera, se mencionan los mas comunes; primero se
presenta el recuento de fijaciones, es decir, el nimero de fijaciones dentro de un area de
interés; este indicador juega un papel importante puesto que su nimero y duracion
determinan el esfuerzo cognitivo que realiza una persona al realizar una tarea. Como
segundo indicador, se encuentra la longitud de fijaciones, las cuales también informan
sobre la carga cognitiva que se invierte en la realizacion de una tarea en particular. Se dice
que entre mayor sea la longitud de fijacion, mayor sera la carga cognitiva. Este Gltimo
indicador mencionado, también es conocido como tiempo total de fijaciones, ya que los dos

se refieren a la misma funcién.

En este sentido, el eye-tracker permite medir longitud de fijaciones, dilatacion de la
pupila, regresiones, y numero de fijaciones y sacadas. Es importante aclarar que, asi como
el eye-tracker es sugerido para el estudio de diferentes fendmenos de la traduccion y la
interpretacion, también resulta adecuado para evaluar los procesos cognitivos en la post-
edicion dadas las ventajas que mencionan diversos autores (Korpal, 2015; Just y Carpenter,
1980; Sjerup, 2011; Hvelplund, 2014). Sin embargo, a pesar de poseer muchas ventajas, el

eye-tracker posee una desventaja y es que impide la medicion de los tres esfuerzos de PE
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de manera conjunta. Este instrumento permite medir el esfuerzo cognitivo y el esfuerzo

temporal, dejando de lado el esfuerzo técnico.

Teniendo esto en cuenta, otra herramienta utilizada para medir los esfuerzos en la PE es
el Translog. O’Brien (2006) realiz6 un estudio, utilizando Translog, en el que presenta
datos de un proyecto de investigacion que incluye un andlisis de pausas en la post-edicion,
triangulado con el método Choice Network Analysis. Este consiste en analizar el
comportamiento del traductor y en algunos aspectos, mejorar los paradigmas de
investigacién actuales en los estudios de la traduccién, como los TAPs y los experimentos
psicoldgicos basados en palabras.

Los resultados sugirieron que la relacion entre pausa y teclado no difiere
significativamente para las oraciones que se consideran méas adecuadas para la TA que para
las que se consideran menos adecuadas. Ademas, los resultados confirmaron el hallazgo en
otras investigaciones que la duracion y frecuencia de las pausas estan sujetas a diferencias
individuales. La investigadora sugirié que, si bien las pausas brindan alguna indicacion del
procesamiento cognitivo, se requieren métodos complementarios para brindar una imagen

mas completa.

Haciendo una comparacién entre Translog y Eye-tracker se puede concluir que el
instrumento mas indicado para utilizar en el presente estudio es el Translog, ya que éste
permite medir los tres esfuerzos en conjunto sin necesidad de utilizar algln otro
instrumento y arroja datos de naturaleza cuantitativa, lo cual es importante para medir el
esfuerzo cognitivo de manera objetiva como lo sugieren los investigadores. A pesar de las
sugerencias de los autores anteriores para utilizar otros instrumentos de medicidn, en el
presente estudio se considera el instrumento Translog por su fécil accesibilidad para todo

publico y, sobre todo, su utilidad de manera remota.

2.5 POST-EDICION Y TERMINOLOGIA
Culo y Nitzke (2016) realizaron un estudio piloto referente al analisis de como los
textos pueden diferir en términos de sus perfiles 1éxicos entre traducciones exclusivas del

ser humano y cuando en el proceso se agrega la traduccion automatica. Ellos se centraron
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en dos tipos especificos de lexemas: términos y cognados, incursionando de esta manera en

la PE desde el lenguaje especializado.

Este estudio busco, primero, contrastar la PE y la traduccién humana en la traduccion
de términos dentro del dominio de lenguas para propositos especificos y, en segunda
instancia, comparar las decisiones de traduccion tomadas por los seres humanos y sistemas
de TA en términos de cognados; lo anterior con el fin de comprender las maneras en las que

una maquina de TA puede cambiar los perfiles Iéxicos de los textos.

Los textos que se utilizaron eran de &mbito técnico o médico, con aproximadamente
150 palabras, de bajo nivel de especialidad y que ademas son de facil disponibilidad en
internet. El sistema de TA que se utiliz6 fue Google Translate. Durante el desarrollo del
ejercicio traductor, los participantes tenian acceso a internet, en él podian hacer uso de

diccionarios y bases de datos terminologicos.

Los grupos participantes encargados de los textos técnicos estaban conformados por 12
estudiantes de traduccion avanzada. Los participantes encargados de trabajar con textos
médicos eran 9. Para el desarrollo de las tareas, todos ellos utilizaron el Translog, el cual
registraba las actividades de pulsaciones de cada participante; ademas, se registraron los

movimientos oculares de cada uno, esto se realiz6 con el dispositivo Tobii TX 300.

En este estudio, ademas, intentan comprender de qué forma el perfil 1éxico de los textos
traducidos automaticamente podria diferir del de las traducciones humanas. De esta
manera, ellos comparan los datos del corpus con datos traducidos automéaticamente (a
través de Google Translate). Esta vez, utilizando de referencia las formas Iéxicas llamadas
cognados, escogieron 13 de estas que aparecieran mas de cinco veces en los datos del
corpus. La conclusion a la que llegaron fue que la TA puede influir en el resultado de la PE.
Por otra parte, los autores no mencionaron ninguna conclusion sobre el lenguaje

especializado.

O’Brien (2004) realiz6 un estudio en el que buscaba establecer la relacion existente entre la
TA'y el esfuerzo en la PE, esto desde el lenguaje general. Para empezar, la autora abordo la
traducibilidad del texto fuente, mencionando que los enfoques que utilizan los diferentes
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autores son muy similares, incluyendo caracteristicas linguisticas como, por ejemplo, voz

pasiva, gerundios, frases nominales extensas y puntos suspensivos.

Por otro lado, sugirié como podia ser medido el esfuerzo en la PE, resaltando la teoria
de Krings (2001) en la que se menciona que este esfuerzo puede ser medido en tres niveles:
temporal, técnico y cognitivo. Se menciono, ademas, que los esfuerzos técnico y temporal
pueden ser directamente observables, pero que, a diferencia de estos, el cognitivo no puede
ser observable directamente, razon por la cual se han utilizado diferentes métodos. Primero,
se presenta el “Think-Aloud Protocol”, en el que se requiere que un sujeto de investigacion
verbalice lo que estd pasando por su mente mientras completa una tarea; y segundo, el

Translog para monitorear los movimientos en el teclado.

Con el fin de triangular los resultados obtenidos del Translog, el documento menciona
que la segunda metodologia escogida para medir el esfuerzo en la PE y, en especial, el
esfuerzo cognitivo, es conocida como “Choice Network Analysis” (CNA) propuesta por
Campbell (2000). Esta metodologia se basa en comparar las interpretaciones de una sola
cadena de traduccion por varios traductores con el fin de proponer una red de opciones que,
tedricamente, representaria el modelo cognitivo de cualquier traductor al traducir esta

cadena.

En su investigacion, se utilizé como documento fuente un extracto de un manual con
lenguaje técnico, basado en la edicion de un lenguaje de marcado estandar generalizado
(SGMT por sus siglas en inglés); con un numero total de 1775 palabras. Lo primero que se
realizé fue la identificacion de los indicadores objetivos en el texto origen usando una
aplicacion de lenguaje controlado; luego, se edito el texto origen, analizando después las
palabras que no existian en el diccionario del sistema de TA; y finalmente, el documento se

tradujo automaticamente utilizando el sistema “IBM WebSphere English-German”.

Los sujetos que participaron en el estudio fueron 12 profesionales en traduccion,
quienes eran nativos de aleméan y tenian perfiles homogéneos entre si. Ademas, tuvieron

sesiones de entrenamiento para el manejo de Translog antes de comenzar con la tarea de PE
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y fueron instruidos para post-editar el producto que arrojaba la TA a un nivel que fuera
preciso y aceptado por un hablante nativo del aleman.

En el proceso de analisis, se utilizd el CNA en cada oracion, esto les ayudaba a proveer
indicaciones sobre la parte de la oracion que dio paso a un esfuerzo de PE. Despues, se
grabaron las post ediciones de cada oracion reproducidas en Translog: numero de palabras
fuente, tiempo total requerido para post-editar (en segundos), velocidad de procesamiento
(ndmero de palabras procesadas por segundo), tiempo dedicado a pausar, relacion de pausa,
namero de palabras borradas, nimero de palabras insertadas, nimero de oraciones cortadas,
namero de acciones de pegado, nimero de busquedas exitosas en el diccionario, niUmero de

busquedas no exitosas en el diccionario y el “esfuerzo de post-edicion (PE) relativo”.

El “esfuerzo de PE relativo” se calcula automéaticamente aplicando una formula
sugerida por Krings (2001). Esta medida da una indicacién del esfuerzo de PE respecto al
esfuerzo de traduccién de la misma frase. Se calcula dividiendo el tiempo medio de
procesamiento para la PE por el tiempo medio de procesamiento para traduccion. Un valor
entre 0y 1 significa que el esfuerzo de PE fue menor que el esfuerzo de traduccion. Un
valor de 1 significa que el esfuerzo de traduccion y PE es igual y un valor superior a 1

significa que la PE consume mas tiempo que la traduccion.

Los resultados analizados arrojaron los siguientes datos: primero, las eliminaciones e
inserciones parecen seguir una tendencia similar; segundo, el esfuerzo de PE técnico para
eliminaciones e inserciones parece ser bajo; tercero, dentro de los indicadores de
traducibilidad, se encuentra que hay mayor esfuerzo cognitivo en frases sustantivas
extensas; cuarto, la velocidad de procesamiento es baja para las oraciones que contienen
gerundios en inglés y que con respecto a esto, el nimero de palabras eliminadas e
insertadas es alta; quinto, el producto final post-editado es significativamente diferente del

resultado que arroja la TA, indicando que el esfuerzo de PE es alto.

Finalmente, se menciond que mas alla de analizar, se permitio especificar cuales
indicadores de traducibilidad son méas problematicos a la hora de post-editar. Se espera que

la informacion que se suministro a lo largo del estudio, pueda ser usada en investigaciones
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futuras. Por otra parte, los autores no mencionaron ninguna conclusion respecto al lenguaje

técnico o especializado, constituyendo un vacio de conocimiento.

2.6 A MANERA DE SINTESIS
El uso de la TA 'y su PE es cada vez mas comun y se convierte en una de las razones
por las que es tan interesante navegar en su investigacion. Es por esto que surgieron ideas

que permiten profundizar en el campo y conocer mas acerca de este mundo.

En este orden de ideas, se puede mencionar a Krings (2001) quien identifico tres tipos
de esfuerzo en la PE (cognitivo, temporal y técnico). El, al igual que otros investigadores
como los ya mencionados, considera que los tres esfuerzos deben ir de la mano si lo que se

quiere es lograr un analisis completo de cada uno.

De igual manera, De Gibert y Aranberri (2018) proponen evaluar el esfuerzo real en la
post-edicidn a partir de una estrategia multidimensional, es decir que, al igual que Krings,
plantean que se debe tener en consideracién el uso de los tres esfuerzos ya que por separado
pueden no alcanzar a medir parte del esfuerzo total incluido en una tarea; en esta ocasion,
manejaron el tiempo para medir el esfuerzo temporal, la percepcion comunicada para el
esfuerzo cognitivo y HTER para el esfuerzo técnico. En esta investigacion se aconseja, en
cuanto al esfuerzo cognitivo, utilizar otras mediciones diferentes a la percepcion, que no
solamente se basen en la opinion brindada por los participantes y que sean de caracter mas
objetivo, tal como el Translog.

Por otro lado, Koponen y Salmi (2017) presentan la necesidad de evaluar si las
ediciones eran esenciales para corregir el significado o el lenguaje, o si eran ediciones
relacionadas con el estilo o eleccidn de palabras. Para su estudio, utilizaron la herramienta
HTER, la cual, entre muchas cosas, compara las versiones de traduccion automatica y la
PE, ademas de proveer informacion acerca del tipo de edicion, eliminacién, insercion y
cambios en el orden de palabras. A partir de esto, los autores sugieren incluir el uso de
keylogging y Eyetracker para analizar los indicadores de esfuerzo relacionados a los

diferentes tipos de edicidn; es importante resaltar que se pide complementar desde una
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perspectiva cognitiva el trabajo realizado, el cual estuvo enfocado en el proceso asociado al

producto.

Siguiendo con lo planteado, es imprescindible recalcar que la investigacion de Koponen
et al. (2012) aporta nuevas perspectivas para investigar a profundidad los tipos de ediciones
que se llevan a cabo en una tarea de PE y su relacion con el tiempo y esfuerzo cognitivo.
Aqui se encontro que ciertas ediciones requieren mas esfuerzo cognitivo que otras; sin
embargo, HTER no las captura. Ademas, sefialan que para comprender como trabajan los
traductores, los keystrokes son efectivos, en tanto permiten dar cuenta de otros esfuerzos
como el técnico, complementando el panorama en torno al estudio del esfuerzo cognitivo
en la PE.

Al igual que Koponen et al. (2012), Popovic et al. (2014) realizaron un estudio para
explorar la relacion entre cinco tipos de edicion con el esfuerzo cognitivo el cual lo
relacionan con la calidad del producto post-editado. Ademas, mencionan que el tiempo de
PE depende de la calidad del texto traducido automaticamente. Los investigadores sugieren
utilizar categorias gramaticales diferentes al realizar otro estudio relacionado a éste. Ambas
investigaciones constituyen una posible guia al presente estudio, ya que se muestra la
oportunidad de profundizar el tipo de edicion que se lleva a cabo en el proceso de PE y su

relacién con los esfuerzos cognitivo, temporal y técnico.

En el 2014, Popovic et al. evaluaron el esfuerzo técnico a través de cinco tipos de
edicion: corregir la forma de la palabra, corregir el orden de las palabras, agregar, omitir,
eliminar adicion y corregir la eleccion léxica, el esfuerzo cognitivo se evaluo asignando a
cada oracién uno de cinco niveles de calidad y el esfuerzo temporal se midi6 dejando de
lado las pausas entre las oraciones. Un aporte relevante es que, utilizando categorias
gramaticales diferentes, se pueden obtener mas detalles acerca de los tipos de ediciones en
la PE.

En el trabajo de Lacruz (2017) se destaca la importancia de analizar el esfuerzo

cognitivo en la traduccién, la edicién y la PE a partir de metodologias traidas desde la
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psicologia cognitiva; también considera importante las pulsaciones de teclado, relacién de

pausas y seguimiento ocular si se quiere evaluar el esfuerzo cognitivo.

Schou et al. (2009) aporta informacion descriptiva sobre el programa Translog, el cual
ha sido ampliamente utilizado en practicas, ensefianza e investigaciones en traduccion,
especificamente en el proceso cognitivo. En O"Brien (2016) se evidencia que el esfuerzo
cognitivo ha sido estudiado por medio de su medicién en el proceso traductor mediante este
programa. Esto constituye una guia a nivel metodoldgico para la utilizacion del Translog

como herramienta principal.

Desde la metodologia, las investigaciones mencionadas son un referente en cuanto a las
técnicas y a los instrumentos utilizados en sus estudios con post-editores profesionales, en
formacion o bilingiies durante la realizacion de una tarea de PE. También relatan la
importancia de herramientas tales como el Translog el cual es esencial para estudiar el

proceso cognitivo y el proceso de la traduccion.

A nivel terminol6gico podemos concluir que, en el campo de la PE, las investigaciones
denotan el uso de textos técnicos con nivel de especialidad bajo y alto, ademas se muestra
claramente su preferencia por el uso del instrumento Translog debido a sus caracteristicas y
en su mayoria prefieren utilizar como modelo de TA a Google Translate, como es el caso
del estudio de Carl et al. (2011). Ademas, resaltan los siguientes hallazgos: primero, la TA
puede influir en el resultado de la PE; segundo, las eliminaciones e inserciones parecen
seguir una tendencia similar; tercero, el esfuerzo de PE técnico para eliminaciones e
inserciones parece ser bajo; cuarto, dentro de los indicadores de traducibilidad se encuentra
que hay mayor esfuerzo cognitivo en frases sustantivas extensas; quinto, la velocidad de
procesamiento es baja para las oraciones que contienen gerundios en inglés y que con
respecto a esto, el nimero de palabras eliminadas e insertadas es alta y; por altimo, el
producto final post-editado es significativamente diferente del resultado que arroja la TA,
indicando que el esfuerzo de PE es alto. No obstante, en lo que respecta la relacion entre PE
y discurso especializado las conclusiones no son claras ni contundentes por lo cual resulta

una oportunidad el poder profundizar en este aspecto a través del presente estudio
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3 AREA PROBLEMATICA Y PROBLEMA DE INVESTIGACION

Las investigaciones consultadas tienen como punto de interés los esfuerzos que se
Ilevan a cabo durante la realizacion de tareas en la PE, estos corresponden al cognitivo,
técnico y temporal. Los autores concuerdan en la forma en que se evaltan los tres esfuerzos
y consideran necesario el uso conjunto de informacion referente a los tres esfuerzos, con el
fin de establecer pardmetros més precisos y reales en el esfuerzo que realiza un post-editor

durante la ejecucion de una tarea determinada.

Por ende, existen tres vacios en los cuales se fundamenta esta investigacion: 1. La
evaluacion de los tres tipos de esfuerzo de manera conjunta y no separada; 2. Se han
evaluado los esfuerzos de manera separada, a la luz de los tipos de “errores” de Temnikova
(2010). El presente trabajo se interesa por evaluar los tres tipos de esfuerzos teniendo en
cuenta los tipos de edicidn propuestos por Popovicet al. (2014) y 3. El uso de herramientas
objetivas tal como es Translog que permite evaluar el esfuerzo cognitivo numéricamente a
través de la suma total de las pausas, no solamente respondiendo del 1-5 si estuvo dificil o

facil la P.E de manera subjetiva.

Krings (2001), por ejemplo, quien propuso los tres esfuerzos, expuso posibles
pardmetros de medicién para cada uno de ellos, de la siguiente manera: el esfuerzo
temporal segun el tiempo que toma el realizar la PE, el cognitivo identificando los
desaciertos plasmados en el producto y los pasos necesarios para corregirlos, esto, a traves
de la percepcion que tenia el post-editor, y el esfuerzo técnico segun los tipos de edicién
que se llevan a cabo para producir una version mejorada de la PE, en estos se incluyen las

eliminaciones, inserciones y reordenaciones que realiza el post-editor.

Al igual que Krings (2001) autores como Popovic et al. (2014), Koponen et al. (2012),
Salmi (2017) y Temnikova (2010) evaluaron el esfuerzo técnico de manera similar a partir
de cinco tipos de edicion: corregir la forma de la palabra, corregir el orden de las palabras,
agregar, omitir, eliminar adicion y corregir la eleccion léxica. Ademas, aconsejan que
utilizando categorias gramaticales diferentes se pueden obtener mas detalles acerca de los

tipos de ediciones en la post-edicion.
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Por otro lado, De Gibert y Aranberri (2018) y Lacruz (2017) evaluaron el esfuerzo técnico
utilizando HTER (Human-targeted Translation Error Rate), con el cual buscaban calcular
de manera automatica el nimero de ediciones que un traductor realiza en el producto que

arroja una TA a fin de transformar dicha propuesta de TA en la version de PE final. Estos
autores, al igual que Krings (2001), proponen hablar de desaciertos al post-editar y de esta

manera evaluar el esfuerzo cognitivo con ayuda del esfuerzo técnico.

De Gibert y Aranberri (2018), Popovic et al. (2014) y Koponen et al. (2012) utilizan la
percepcion comunicada como estrategia evaluativa del esfuerzo cognitivo. Esta se mide a
partir de una escala de puntuacién del 1 al 5 que un post-editor da inmediatamente después
de editar cada segmento en la que refieren el esfuerzo que realizaron durante su tarea. Sin
embargo, en los estudios que evaluaron el esfuerzo cognitivo con base en la percepcion
(Lacruz, 2017; De Gibert y Aranberri, 2018; Moorkens et al., 2015) sugieren explorar otras
formas de mediciones diferentes a la percepcion de un evaluador sobre un nivel de
complejidad al post-editar una propuesta de TA. Ellos proponen que sean de caracter mas

objetivo y que no solamente se basen en la opinion brindada por los participantes.

Para esta labor, es aconsejable utilizar el Translog I1, instrumento que, a diferencia de la
percepcidén comunicada, permite obtener datos objetivos. Esta herramienta registra toda la
actividad que se refleja en la pantalla junto con el tiempo general que le toma hacer al
traductor determinada actividad, la duracion de las pausas, el movimiento del mouse, las
pulsaciones de las teclas, guarda el tiempo total de la traduccion y permite volver a ver la
traduccion ejecutada (Sarmiento, 2020). Esta herramienta, ademas permite la aplicacion del
método R+Rp (Hansen, 2006), que permite al participante observar, gracias a la funcion de
replay del Translog I, su proceso para posteriormente verbalizar. Lo anterior facilita la

identificacion del tipo de pausa realizada y la razon por la cual se llevo a cabo dicha pausa.

Durante el andlisis de antecedentes, también se observa que, la mayoria de los autores
utilizaron diferentes tipos de textos, por ejemplo: Carl et al. (2016) utilizaron textos de
periddicos britanicos con diferentes niveles de dificultad; De Gibert y Arranberri (2018)
recopilaron textos técnicos que pertenecen al area de la construccion, en concreto,

documentos de instalacion y mantenimiento de equipamiento.
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En el analisis de estas investigaciones podemos observar la preferencia por textos técnicos
especializados. Para el caso de esta investigacion, también se tendré en cuenta un texto de
especialidad, especificamente de nivel alto que de cierta manera generan un grado de
dificultad en los participantes. Ademas, este tipo de texto es el més frecuente en la practica
traductora, esto segun el blog del traductor quien afirma que las traducciones técnicas son
uno de los tipos de traduccion mas habituales a los que los traductores se tienen que

enfrentar.

Por esto y siguiendo las sugerencias de diversos autores, resulta pertinente dar paso al
estudio e investigacion de lo siguiente: en primer lugar, los tres esfuerzos que se llevan a
cabo en la PE de manera conjunta, esto es, el esfuerzo, temporal, técnico y cognitivo; en
segundo lugar, utilizar para ello técnicas e instrumentos mas objetivos como el Translog
que, a nivel general, es uno de los mas utilizados en las investigaciones realizadas. Ademas,
se busca estudiar la relacion de los tres esfuerzos a la luz de los tipos de edicion utilizados
por Popovic et al. (2014); en tanto se ha estudiado un solo tipo de esfuerzo a la luz de los
cinco tipos de edicion. Finalmente, se pretende analizar las cuestiones anteriormente
planteadas haciendo uso de textos especializados de nivel alto, con base en los argumentos
expuestos por Prieto (2008) y Cabré (1998). La PE de un texto de especialidad implicaria
una aplicacion considerable de esfuerzos y tipos de edicion.

Todo lo anterior con el fin de sefialar la importancia y el esfuerzo real que un post-
editor realiza al enfrentarse a una tarea de PE y como al trabajar directamente los tres tipos
de esfuerzo se pueden obtener resultados cuantitativos y cualitativos que nos llevaran a
establecer la caracterizacion de los esfuerzos temporal, cognitivo y técnico con los tipos de
edicion durante la realizacidn de una tarea de post-edicidn en el marco del discurso

especializado.
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3.1 PREGUNTA DE INVESTIGACION

Por ende, la pregunta de investigacion que emerge a partir del planteamiento del

problema es la siguiente:

¢ Qué caracteristicas tienen los esfuerzos temporal, cognitivo y técnico en relacion con los

tipos de edicion durante la post-edicion de un texto especializado?
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4 JUSTIFICACION

La traduccién automatica ha experimentado avances significativos en las Gltimas
décadas, y la post-edicion de las traducciones generadas por sistemas de traduccion
automatica (TA) se ha convertido en una préactica comun en el campo de la traduccion. La
post-edicidn implica la revision y correccion de textos generados automaticamente por
sistemas de TA con el objetivo de mejorar su calidad y adecuarlos al contexto y estilo
requeridos. A medida que la demanda de traduccion aumenta y la tecnologia sigue
evolucionando, es esencial comprender y caracterizar los esfuerzos cognitivo, temporal y
técnico (Krings, 2001) que los traductores deben realizar durante el proceso de post-
edicion, asi como los diferentes tipos de edicién (Popovic et al., 2014) que aplican en el
texto meta generado. Por ende, es crucial investigar y comprender estos procesos con el fin
de mejorar las précticas de post-edicion y desarrollar estrategias eficientes que optimicen el
proceso de TA.

La presente investigacion se enmarca en la linea de investigacion de Cognicion y
Terminologia del programa de Maestria en Traduccion e Interpretacion de la Universidad
Auténoma de Manizales. El considerar los esfuerzos de post-edicion es esencial para
mejorar la formacién de traductores y optimizar los procesos de traduccién automatica en la
industria. Los resultados de este estudio proporcionaran una base solida para el disefio de
estrategias de post-edicién mas eficientes, teniendo en cuenta los factores temporales,
cognitivos y técnicos que influyen en los diferentes tipos de edicién. Asimismo, se espera
que los hallazgos de esta investigacion contribuyan a facilitar la labor de los traductores en

el proceso de post-edicion.

A través de la revision de la literatura se pudo observar que existen vacios de
investigacion que necesitan ser resueltos en torno a este proceso, como, por ejemplo, la
medicion de los diferentes esfuerzos en conjunto y su relacién con los tipos de edicién
mediante técnicas e instrumentos objetivos, tales como el Translog. Ademas, resulta
pertinente tener en cuenta la PE en los discursos de especialidad, de modo que se pueda
establecer una posible relacion entre los distintos tipos de esfuerzos que se ejercen ante las

unidades terminologicas presentes en los textos especializados. Es importante resaltar que
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la utilizacion de dichos textos pertenecientes a un campo de conocimiento permitira obtener
informacion mas enriquecedora en la investigacion en traduccion, puesto que se asemeja
mas a la realidad de la labor traductora lo cual representa un reto para los post-editores. En
este sentido, el estudio aqui planteado pretende abordar los vacios evidenciados a través de
la caracterizacién de los esfuerzos (temporal, cognitivo y técnico) en relacion con los tipos

de edicion durante la realizacion de una tarea de Post-edicion de un texto especializado.

Ademas, el presente trabajo resulta relevante ya que puede beneficiar a los traductores
en su rol de post-editores en cualquier ambito o area de especialidad al esclarecer las
posibles relaciones entre los esfuerzos de PE y los tipos de edicion durante la post-edicion
de un texto especializado. Lo anterior resulta particularmente importante ya que las
unidades terminologicas presentes en dichos textos producen cierta dificultad a los
traductores post-editores, pues estas deben ser verificadas, y en ocasiones editadas, para

gue comuniquen su contenido especializado en el texto meta.

Asimismo, esta investigacion contribuye al fortalecimiento de la Linea de Investigacion
Cognicién y Terminologia, debido a que el objeto de interés para esta linea investigativa
son los procesos cognitivos del traductor durante la préctica traductora, especialmente
cuando se enfrenta al lenguaje especializado. Los avances en estudios de esta indole,
permitiran a los post-editores conocer mas sobre los procesos que se llevan a cabo durante
una tarea de PE y asi poder mejorar esa labor utilizando estrategias de tipo linguisticas,
cognitivas, pragmaticas, etc. que no solo les permita mejorar el producto, sino también el

proceso.

Ademas de lo planteado anteriormente, el presente estudio aborda un tema que es de
mucho interés actual, mismo que esté relacionado a las nuevas tecnologias de la
informacidn y las comunicaciones. Los estudios abordados desde el proceso de la post-

edicion aun son incipientes y éste estudio contribuye a mas estudios de la misma indole.
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5 OBJETIVOS
51 OBJETIVO GENERAL
Establecer las caracteristicas de los esfuerzos temporal, cognitivo y técnico en relacion

con los tipos de edicion durante la post-edicion de un texto especializado.

5.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS
1. Identificar los tipos de edicion realizados por los traductores durante una tarea de PE

de un texto especializado.
2. Describir los esfuerzos de PE en relacién con los tipos de edicion identificados

durante la PE de un texto especializado.
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6 REFERENTE TEORICO

El presente referente tedrico se divide en cinco apartados que permiten dar
fundamentacion tedrica a la presente investigacion. Estos apartados son: Traduccion
Automética (TA), Post-edicion (PE), Esfuerzos en la PE, Tipos de edicion, Textos de

especialidad y proceso del traductor en su rol de post-editor.

6.1 TRADUCCION AUTOMATICA (TA)

La TA es un &rea de la linguistica computacional que investiga el uso de software para
traducir texto o hablar de un lenguaje natural a otro. En un nivel basico, la traduccion por
computadora realiza una sustitucion simple de las palabras de un texto base a un texto meta.
Hoy en dia existen muchos programas de TA, tales como: Microsoft Translator, Deftpdf,
Traductor ABC, iTranslate, Promt.One, IBM Translator, Traductor EI Mundo, Cambridge,
Wordreference, Google Translate, Tradukka, DeepL, Babylon, Im Translator,WorldLingo y
mas que se han convertido en una herramienta que requiere una evaluacion detallada y
constante por parte de los investigadores para asi mejorar la calidad de sus productos y

ofrecer nuevas posibilidades y recursos a los traductores humanos.

Arnold et al. (1994) definen la TA como el intento de automatizar todo o una parte del
proceso de traducir de una lengua humana a otra. Por otra parte, Hernandez (2002) dice que
la TA se entiende como el proceso por el que una maquina traduce un texto de una lengua a
otra, subdividiendo la sintaxis, identificando las partes del discurso, intentando resolver
eventuales ambigledades y, por Gltimo, traduciendo los componentes y la estructura en la
lengua de destino. Ademas, ella afirma que un sistema de TA que ofrezca resultados
adecuados sin ayuda del ser humano, que traduzca eficientemente el discurso oral, que
pueda mantener el estilo de cualquier documento y acceder a muchos diccionarios, que
resuelva todos los problemas, entre otras cosas, hasta el momento, es solamente una

aspiracion.

6.1.1 Las Tres Generaciones de la TA
Desde el punto de vista del disefio, hay tres enfoques diferentes de traduccidn automatica,

que generalmente constituyen tres generaciones diferentes:
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https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#Cambridge
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#Wordreference
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#DocTranslator-Google-Translate
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#Tradukka
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#DeepL
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#Babylon
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#Im-Translator
https://www.educaciontrespuntocero.com/recursos/mejores-traductores-on-line/#WorldLingo

a) En primer lugar, estan los sistemas de traduccion directa, que son basicamente grandes

diccionarios. Dado que la informacion sintactica que ofrecen es minima, la traduccion
que realizan es casi palabra por palabra, por lo que los textos resultantes son de bastante
mala calidad (aunque son muy rapidos y compatibles con ordenadores tipo
PC/Windows). El Informe ALPAC (1966) parecia haber extinguido esta generacion,
pero en realidad parece que ésta ha dejado algo de huella: LOGOS, SMART o
SYSTRAN (éste ultimo utilizado desde hace mas de treinta afios, por ejemplo, por la
Union Europea en Paris y Luxemburgo), aunque mucho maés desarrolladas, han

establecido sus bases sobre esta estrategia.

b) En segundo lugar, existen los sistemas de transferencia, que ademés de grandes Iéxicos

monolingues y bilingtes, como los sistemas de traduccion directa, contienen un amplio
conocimiento sintactico-semantico de las lenguas tratadas. Sus resultados tienen algo
mas de calidad. Realizan un analisis morfosintactico de cada frase y despues realizan la
transferencia léxica. Normalmente los proyectos universitarios, quizas mas tedricos
(aunque puestos también en practica para ver si funcionan o no), como METEO,
utilizado en Montreal (Chandioux, 1976) para traducir documentos oficiales sobre
previsiones meteoroldgicas del inglés al francés, son los que més utilizan este sistema.
Y, por ultimo, estan los sistemas interlingua, que son un caso particular de los sistemas
de transferencia en los que el andlisis sintactico de cada frase es mucho mas profundo.
Este seria de primeras el mejor enfoque de los tres, pero en realidad aun esta en fase de

laboratorio debido a los problemas practicos que presenta su disefio.

Ademas de estas tres generaciones, hay otros dos enfoques que podrian también

considerarse: los sistemas estadisticos, donde se generan traducciones basadas en modelos

estadisticos cuyos parametros se obtienen del andlisis de corpus de los textos bilingles; y

los sistemas hibridos o tradicionales, esta es traduccion basada inicamente en reglas

linguisticas.

6.1.2 Problemas Linguisticos de la TA

La TA, desde el inicio presentd problemas especificamente linguisticos, siendo los mas

comunes los problemas de tipo morfolégico. Con el anélisis morfoldgico se puede
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reconocer un gran nimero de palabras desconocidas o formas de palabras que no estan
incluidas en el diccionario del programa. A menudo, partiendo de la identificacion de
flexiones gramaticales, pueden inferirse funciones sintacticas aun cuando la palabra raiz en
si no puede traducirse directamente. Otro problema linguistico es la ambiguiedad Iéxica,
ésta se presenta cuando una palabra puede tener méas de una interpretacion. La ambigliedad
estructural conlleva problemas relativos a las estructuras y representaciones sintacticas de
las oraciones y surge, por lo tanto, cuando la estructura profunda de una oracién puede
analizarse de mas de un modo. Otra limitante es que la mayoria de los TA se limitan al
analisis de oraciones aisladas y no se ocupan de unidades de traduccion mayores (los
parrafos, por ejemplo). Si la gramética incluida en el programa no establece las distinciones
que estableceria un lector humano, entonces el analizador no sera capaz de optar entre
analisis alternativos. Finalmente, otro problema linguistico es la ambigledad en los
cuantificadores, la cual se produce cuando el alcance de un cuantificador como «some,

«algunos/as», «all», «todos/as», «none», «ninguno/a», es impreciso (Mogas, 2016).

Por lo anterior y siguiendo las nociones planteadas acerca de la TA, se concluye que la
intervencion del ser humano en una tarea de traduccion es indispensable si lo que se quiere
lograr es un producto o texto meta adecuado para el lector. De esta manera se da paso al

proceso de PE, el cual se explicara a continuacion.

6.2 POST-EDICION (PE)

La PE surgi6 a finales de los 50s y principio de los 60s con el surgimiento de la TA. La
tarea de la PE es editar, modificar y/o corregir un texto pre traducido que ha sido procesado
por un sistema de TA de una lengua de origen a una lengua meta (Allen, 2003), para
adecuarlo a un estandar acordado previamente (Hutchins y Somers, 1955). Este texto, fruto
de la TA, recibe el nombre de «pretraduccion» o quasi-text en inglés. Se trata de un texto
en bruto que se debe someter a la PE porque se considera incompleto. El objetivo de la PE
es conseguir un texto final que tenga la misma calidad que una traduccion humana (Yuste,
2012). Desde entonces los motores de TA han evolucionado considerablemente y, como
consecuencia, el proceso de PE. A través del siguiente esquema publicado por Carbonell y
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Tomita (1987), se pueden observar las distintas etapas del proceso de TA 'y el papel que

juega la PE en éste:

Figura 1sistemas de p.e [Fuente: Carbonell y Tomita (1987)]
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1- El texto base (TB) se transforma en un formato legible por el ordenador.
2- El sistema de TA procesa el texto y produce una pretraduccion (quasi-text).
3- El TB y la pre traduccion se presentan al post editor, quien se encarga de pulir la

traduccidn con la ayuda de sistemas informaticos.

Existen factores que condicionan el proceso de PE. Segin TAUS (2010) y Navarro
(2012), estos factores determinan el esfuerzo involucrado con el proceso de PE desde el
punto de vista linguistico. La combinacion de factores que sefiala cada uno de estos autores
ofrece una vision muy global: TAUS se centra en los aspectos relacionados con la pre
traduccion y el texto final; Navarro también tiene en cuenta la importancia de las

caracteristicas del TB.

La calidad de la pre traduccion esta relacionada directamente con la tipologia y la
calidad del TB. Los requisitos de calidad del texto final variaran en funcion del encargo y
del objetivo del texto final. En la combinacion linglistica sucede que cuando se traduce
entre lenguas lejanas, los resultados obtenidos de la TA, aunque a veces son aceptables, no

son lo suficientemente productivos como para alcanzar la eficiencia entre lenguas cercanas.
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Por ejemplo, si el motor de TA trabaja del portugués al aleman, la PE serd mucho mas
laboriosa que si trabaja del portugués al castellano, dado que estas dos Gltimas tienen la
misma raiz, el latin y, por lo tanto, son lenguas mucho mas parecidas. En este tltimo caso
el motor de TA no tendra tantos desaciertos y la pre traduccion serd de mejor calidad. La
calidad del TB condiciona la calidad de la TA. Un texto destinado a la publicacién requiere
una PE mucho més cuidadosa que uno que tiene que servir de borrador o de informacion de
uso interno. En cuanto a la naturaleza del texto, no es lo mismo traducir automaticamente
una unidad informativa completa y post editarla que hacer lo mismo con segmentos

descontextualizados, sin ningln referente que ayude a resolver las ambigliedades.

Al momento de llevar a cabo una tarea de post-edicion, el post-editor experimenta
diferentes tipos de esfuerzos. De esta manera, Krings (2001) identifico tres esfuerzos, los
cuales son distintos pero relacionados entre si, estos son: el esfuerzo temporal, el esfuerzo
técnico y el esfuerzo cognitivo. El esfuerzo temporal se basa en el tiempo necesario para
completar la tarea; el esfuerzo técnico se encuentra evidenciado en el teclado, en el
momento de insertar o eliminar caracteres, utilizando un ratdn para cortar y pegar o mover
el texto; y, por ultimo, el esfuerzo cognitivo, el cual se refiere al esfuerzo mental
involucrado en la lectura de los textos. Krings (2001) propone que los tres esfuerzos estan
entrelazados y si se desea lograr un buen resultado en cuanto a un analisis completo, no se

puede dejar de lado ninguno de los esfuerzos.

6.3 TIPOS DE EDICION

Al momento de recibir un producto hecho por un sistema de TA, se deben realizar
ciertos tipos de edicion. Popovic (2011) realiza una clasificacion a través del esfuerzo
técnico, el cual esta representado por los siguientes cinco tipos de edicién (si bien esta se
propone en términos de correccion, la presente investigacion se enmarca dentro del enfoque

cognitivo y comunicativo):
e Corregir la forma de la palabra.

e Corregir el orden de las palabras.

e Agregar, omitir.
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e Eliminar adicion.

e Corregir la eleccion léxica

Las operaciones de edicion realizadas se clasifican en el nivel de palabras (Popovic, 2011).

6.4 TEXTOS DE ESPECIALIDAD

La demanda de productos y conocimientos en otros idiomas aumenta de manera
acelerada a causa del mundo globalizado actual. A los traductores se les exige un nivel de
experticia en diferentes campos en donde la terminologia, la fraseologia y el uso de
lenguaje especializado se han hecho cada vez mas comunes y necesarios para el desarrollo

de esta labor, dado que, los textos con estas caracteristicas son méas abundantes.

En el marco de la Teoria Comunicativa de la Terminologia (TCT), Cabré (2008) plantea
que los textos especializados son aquellas producciones orales o escritas que se generan en
determinados escenarios, mas especificamente en escenarios de tipo profesional. A su vez,
explica que un escenario profesional es aquel en el cual los interlocutores tratan una
temaética determinada de un area de conocimiento especifica. Desde esta perspectiva, se
observa un panorama mas incluyente respecto a las diferentes disciplinas y los textos de

especialidad que se generan en su interior.

Ademaés de ese planteamiento, Cabré (1999) menciona que la terminologia es una
materia interdisciplinar que integra aportaciones de la teoria del conocimiento, relativas a
los tipos de conceptualizacion de la realidad y a la relacion de los conceptos entre si 'y con
sus posibles denominaciones; de la teoria de la comunicacién, relacionadas con los tipos de
situaciones que pueden producirse y la explicacion de las caracteristicas, posibilidades y
limites de los diferentes sistemas de expresién de un concepto y de sus unidades; y de la
teoria del lenguaje, aquéllas que den cuenta de las unidades terminoldgicas dentro del
lenguaje natural, ya que participan de todas sus caracteristicas, pero singularizan su caracter

terminologico y explicando cémo se activa éste en la comunicacion.

Respecto a los niveles de especializacion, Prieto (2008) plantea que los textos
especializados son el resultado de elecciones linglisticas que se llevan a cabo a partir de las

variables de la situacion comunicativa especializada, por lo cual el grado de especializacion
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del texto determina su densidad terminoldgica y la variacion denominativa para hacer
referencia a un mismo concepto. Las lenguas de especialidad constituyen sistemas para la
transmision y el intercambio de informacidn que recurren a varios cédigos al mismo
tiempo; de otra parte, no pueden funcionar de una manera completamente autbnoma

respecto de la lengua natural.

6.5 TEORIA COMUNICATIVA DE LA TERMINOLOGIA (TCT)

Cabré (2003) describe esta teoria como un esquema muy amplio en el que se sitdan las
distintas aproximaciones a las unidades terminolégicas, el objeto central de cualquier teoria
de la terminologia. Se dice que uno de los accesos posibles a las unidades terminoldgicas es
a través de la lingtistica, y para ello, hay que abordar las unidades con una teoria del
lenguaje que incluya aspectos semanticos y pragmaticos, para que sea compatible con una

teoria del conocimiento y de la comunicacion.

Ademas, las bases que se presentan para esta teoria se basan en lo siguiente: primero,
las unidades terminoldgicas son el objeto central de la terminologia como campo de
conocimiento; segundo, las unidades terminolégicas son poliédricas (linglisticas,
cognitivas y socio-comunicativas) y se puede acceder a ellas por diversas puertas: la
linguistica, la ciencia cognitiva y las ciencias de la comunicacion social; como tercer punto,
esta teoria presenta que el analisis de las unidades terminol6gicas desde la linglistica
presupone entrar a través de los textos o producciones linglisticas orales; en estos textos,
las unidades terminoldgicas son las mas prototipicas para la representacion del
conocimiento especializado, estas unidades pueden ser denominativas y designativas que
presentan variacién (polisemia y sinonimia) y a su vez, las unidades terminoldgicas
comparten con otras unidades linguisticas (morfoldgicas, sintagmaéticas y sintacticas) la

expresion del conocimiento especializado.

6.6 PROCESO DEL TRADUCTOR EN SU ROL DE POST-EDITOR
Si bien, quizas no existe un modelo o teoria del proceso de PE, en el presente estudio se
plantea el modelo del proceso traductor propuesto por Danks y Griffin (1997). Esto,

asumiendo que el traductor en su rol de post-editor le da un tratamiento similar al texto a
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post-editar, es decir, en primer lugar, se enfrenta a una fase de lectura y comprension antes

de realizar las ediciones.

Source Te

Y 4
lackground

1wowled

Figura 2 modelo del proceso traductor danks y griffin. (1997)
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El proceso empieza con el TB, el cual el traductor comprendié usando los mismos

procesos de comprension del lenguaje. La forma en coémo estos procesos se usan puede ser

diferente. El nivel de procesamiento se facilita y se determina por los conocimientos

previos disponibles para el traductor. EI conocimiento previo y sus efectos se difunden en

todo el proceso.

El traductor trabaja a través de los diferentes niveles de procesamiento para finalizar

con un texto meta que representa adecuadamente la informacion del TB. Las flechas que

suben y bajan se necesitan para representar la interaccion entre los niveles de

procesamiento a medida que el oyente o lector construye una representacion inicial del

texto. Esta conclusion surge de modelos bésicos interactivos de la comprension auditiva y

lectora.
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A lo largo del marco teorico, se han podido observar los conceptos que contextualizan
este estudio. Por ello es imprescindible mencionar que la presente investigacion se basa en
las sugerencias expuestas por los diferentes investigadores, por lo tanto, se evalian los tres
esfuerzos en post-edicion en conjunto (Krings, 2001), se evalla el esfuerzo cognitivo a
través de las pausas, quien da cuenta de ellas es el Translog. Se utilizan los tipos de edicion
propuestos por Popovic (2011); ademas se utiliza un texto de especialidad con sus
respectivas unidades de analisis. Finalmente, se plantea utilizar el modelo del proceso

traductor de Danks y Griffin (1997) asumiendo que este modelo es interactivo y no lineal.
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7 METODOLOGIA

A continuacion, se describe la estrategia metodologica para desarrollar el presente
estudio. De esta manera, a continuacion, se expondra el disefio metodoldgico, tipo de
investigacion, la poblacién y los participantes de la prueba a estudiar, los instrumentos para
la recoleccion de informacion, procedimiento, el protocolo de experimentacion, asi como

los resultados esperados e impacto.

7.1 DISENO METODOLOGICO

En el siguiente gréfico se presenta el disefio metodoldgico en el cual se resume la
metodologia utilizada en la presente investigacion y la operacionalizacion de variables. En
los siguientes apartados se narra mas descriptivamente cada aspecto del disefio

metodoldgico

Figura 3 Disefio metodologico

" PARTICIPANTES DE LA

Objetivo general: PRUEBA:
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TIFO DE ESTUDIO:
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Tabla 2 Operacionalizacion de variables.

SEGUNDA [ NATURALEZ | OPERACIONALI
S AY NIVEL ZACION
VARIABLE | VARIABLE DE INDICADOR
S MEDICION ES
Esfuerzo Cuantitativa | Tiempo de pausas N° de
Cognitivo segundos
Razén Numero de pausas
N° de pausas
Esfuerzo Cuantitativa | Tiempo de pausas N° de
ESFUERZOS Temporal segundos
DE POST- Razén Tiempo total de la
EDICION tarea N° de minutos
Esfuerzo Cuantitativa Eliminaciones N° de
Técnico eliminaciones
Razo6n Adiciones
N° de
adiciones
Corregirla | Cuantitativa N° de
formade la eliminaciones
palabra Razon Eliminaciones
N° de
Adiciones adiciones
TIPOS DE
EDICIONES
Corregir el Cuantitativa Eliminaciones N° de
orden de la eliminaciones
palabra Razon Adiciones
N° de
adiciones

53



Agregar Cuantitativa Adiciones N° de
adiciones
Razén
Omitir Cuantitativa Eliminaciones N° de
eliminaciones
Razén
Eliminar Cuantitativa Eliminaciones N° de
adicion eliminaciones
Razén
Corregir Cuantitativa Eliminaciones N° de
eleccion eliminaciones
léxica Razo6n Adiciones
N° de
adiciones

7.2 TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion corresponde a un estudio de caso, segun Sampieri, Fernandez
y Baptista (2006) dado al nimero pequefio de los participantes de la prueba, los cuales son
3 sujetos; asimismo, tiene un enfoque empirico descriptivo, con tipo de informacion
predominantemente cualitativa y algunos datos cuantitativos proporcionados por el
Translog Il; asimismo, el alcance de este estudio es descriptivo (Sampieri, Fernandez,
Baptista, 2006).

7.3 PARTICIPANTES DE LA PRUEBA

Los participantes de este estudio fueron traductores profesionales con experiencia en
post-edicién. Para la realizacion de este estudio, se tomo en cuenta la sugerencia de
Koponen y Salmi (2017) y Carl et al. (2011), quienes en sus estudios mencionan gque con

traductores profesionales se obtienen resultados diferentes a traductores en formacion.
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El estudio se llevo a cabo con tres participantes que son traductores profesionales con
experiencia en post-edicion. Se utiliz6 un muestreo no probabilistico dado a que no todos
tuvieron la misma posibilidad de cumplir con los requisitos para formar parte del estudio.
Los participantes de la prueba se seleccionaron a conveniencia teniendo en cuenta los

siguientes criterios de inclusion y exclusion.

Los criterios de inclusion fueron: ser traductor profesional con experiencia en post-
edicion, tener formacion academica, ser hablante nativo del espafiol, poseer computadora
con acceso a un buen internet y, finalmente, tener un excelente nivel de inglés. Los criterios
de exclusion fueron: traductores con conocimiento de la presente investigacion y falta de

experiencia en post-edicion.

7.4 INSTRUMENTOS

El Instrumento principal utilizado en la presente investigacion fue el Translog I1.
Asimismo, se acudio al uso del Translog Replay (método R+Rp) para grabar todo el
proceso de la prueba, de tal manera que el participante, posteriormente, pudiera observar y
verbalizar lo ocurrido durante la tarea de post-edicion. La prueba o recoleccién de datos se
realiz6 de manera presencial y para grabar la entrevista retrospectiva se utiliz6 aTube

catcher; estos instrumentos se describen a continuacion.

7.4.1 Translog Il

Schou et al. (2009) realizaron una investigacion descriptiva sobre como el Translog se
ha desarrollado en los ultimos afios, los lugares en donde se ha usado y las areas principales
de investigacion. La primera version Translog 1.0 estaba compuesta por dos componentes:
Uno para grabar sesiones (Writelog) y el otro para reproducir y mostrar la representacion
lineal del componente (Translog). A través del tiempo se ha ido actualizando y en la
version, el Translog 2006 empez6 a ser utilizado en conexidn con rastreadores oculares.
Translog es ampliamente utilizado con fines investigativos y con propositos de ensefianza y
aprendizaje en traduccion (Schou et al, 2009). Translog se ha utilizado para la realizacion
de muchas investigaciones enfocadas en el proceso cognitivo del traductor, pausas/
segmentacion, fendmenos lingiiisticos, procesos de PE tal como los estudios de O’Brien

(2006) y Schou et al., (2009).
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Translog Il es un programa para estudios de traduccion que se puede descargar
gratuitamente de la web. Este programa sirve para grabar y estudiar el proceso de lectura de
un traductor y se compone de dos partes: 1) el Translog-1l Supervisor, utilizado por los
investigadores para crear y configurar archivos de un proyecto, asi como para revisar la
sesion grabada las veces necesarias; 2) el Translog-I1 User, destinado a los sujetos y se usa
para llevar a cabo experimentos en los que una persona puede leer, escribir o traducir un

texto y registrar actividad de procesamiento de textos durante la traduccion.

Esta herramienta registra toda la actividad que se refleja en la pantalla junto con el
tiempo general que le toma hacer al traductor determinada actividad, ademas muestra la
duracion de las pausas, el movimiento del mouse, las pulsaciones de las teclas, guarda el

tiempo total de la traduccion y permite volver a ver la traduccion ejecutada (Carl, 2012).

En la presente investigacion, el Translog Il permitio evaluar los tres esfuerzos en la
post-edicion: el temporal, con el tiempo total de la post-edicion; el cognitivo, a través de las
pausas/segmentacion y restricciones de memoria; finalmente, el esfuerzo técnico a la luz de

los tipos de edicion.

Por estas razones en el presente estudio se utilizé el Translog I, en tanto permite medir los
tres esfuerzos en conjunto sin necesidad de utilizar algun otro instrumento y arroja datos de
naturaleza cuantitativa. Ademas del Translog I, como instrumento principal, se utiliz6 el
método R+Rp Translog replay, y el programa aTube catcher los cuales se presentan a

continuacion.

7.4.2 ATube Catcher

Este programa permite el procesamiento de videos en tanto se puede grabar actividades
de PC, grabar audio, grabar DVD, CD y Blu-ray, convertir videos, recortar archivos de
video y grabar secuencias. Por estas razones, este programa se incluyé como instrumento
complementario para grabar toda la actividad en pantalla de los sujetos post-editores
durante la realizacion del ejercicio de PE en el Translog Il; de igual manera, permitid

evidenciar las busquedas y las herramientas en linea consultadas por los participantes. Fue
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importante que los sujetos post-editores permanecieran en la pantalla de trabajo, ya que, al

momento de evaluar el esfuerzo temporal, cada segunda cuenta.

7.4.3 Meétodo R+Rp

Una vez terminada la tarea de post-edicion asignada, la opcion Replay del Translog Il
permitio que los participantes pudieran observar el video del proceso que llevaron a cabo.
Los sujetos vieron todos sus movimientos de cursor, pausas Yy revisiones en la pantalla y
describieron, en retrospectiva, qué pensamientos pasaron por sus mentes durante el proceso.
Comentaron los problemas que encontraron y las estrategias y ayudas que utilizaron para
resolverlos. Estos comentarios fueron grabados y transcritos.

Figura 4 instrumentos para la recoleccion de informacion

~. | Translog
[ Translog I
Replay |
R+Ep—+
aTube
Catcher

Triangulacion de datos

744 Tarea

Para la seleccidn de los textos se tuvieron en cuenta los siguientes aspectos.

En algunos de los estudios consultados, se observé que los investigadores utilizaron
textos técnicos con nivel de especialidad entre bajo y alto; por ende, durante esta
investigacion, se tomd la decision de trabajar con un texto especializado de nivel alto, ya

que estos brindan mayor posibilidad de aplicacién de esfuerzos y tipos de ediciéon.
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Nivel de especialidad: se considero6 que el nivel de especialidad debia ser alto teniendo en

cuenta las caracteristicas que se presentan a continuacion:

Segun Prieto (2008) la densidad, la diversidad, los elementos discursivos y
comunicativos son los que determinan el nivel de especializacion de un texto, éstas se dan
en el seno de una lengua natural y la total y menciona a Cabré (1998) quien considera la
concision, la precision y la adecuacion los rasgos que caracterizan la especialidad del texto.

Por otro lado, Prieto afirma que las unidades terminoldgicas son los elementos que
condensan mayor cantidad de conocimiento especializado. Ademas, se menciona a
Marquez (2002), quien asegura que la utilizacion de términos o unidades polisémicas y
poliédricas es una caracteristica del lenguaje especializado, ya que el significado de estas
unidades depende de la perspectiva desde la que se aborde y de las relaciones que establece
con otras unidades afines, dando lugar a una red de significados dentro de un dominio de
especialidad que activa posibilidades semanticas a priori ofrecidas por el texto.

Asimismo, Cabré y Estopa (2005) resumen en cinco niveles algunas caracteristicas
sistematicas que estan presentes en el texto especializado y que dan la posibilidad de
contrastarlas con las caracteristicas que tienen lugar en otros textos que no estan marcados

de forma funcional.

Tabla 3Caracteristicas sistematicas del texto especializado segin Cabré y Estopa (2005)

En el nivel Se destaca el uso de recursos informativos diferentes

textual: (graficos, cuadros, tablas...) y tendencia a la
impersonalizacion o a la presentacion de datos de forma
objetiva.

En el nivel Se detectan en general estructuras poco complejas y oraciones

sintactico: de escasa longitud, aunque se mencionan excepciones como

los textos de tipo argumentativo o los textos de ambitos
determinados como el juridico. No suelen aparecer oraciones
exclamativas o interrogativas.

En el nivel Es el que caracteriza al texto especializado. En él se observa:
Iéxico: a) léxico marcado formal y semanticamente, que constituyen
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unidades que solo aparecen en los discursos de ciertas
especialidades —términos cripticos en la terminologia de
Campos Plaza y Campos Martin (2009)—; y b) léxico
marcado solo semanticamente, que constituye unidades que
se emplean en cualquier discurso pero que adquieren un
sentido especifico dentro de una materia concreta —términos
délficos (idem)—. A estas caracteristicas se suma la mayor
proporcion de siglas y acronimos y de estructuras poco
naturales morfolégicamente.

En el nivel Destaca la redundancia mediante estrategias explicativas
semantico: perifrésticas o reformuladas.

En el nivel Destaca la complejidad morfoldgica o la tendencia a la
morfolégico: nominalizacién, que queda demostrada en el trabajo de Cabré

y Estopa (ibid.: 26)

Los textos seleccionados para el presente estudio, tuvieron también las siguientes

caracteristicas:

Extension: se utilizé un texto corto, siguiendo los parametros de De Rooze (2003),
quien en su trabajo utiliz6 textos que no superan las 250 palabras. Lo anterior con el fin de
que todo el texto se logre visualizar en la pantalla de Translog y de esta forma evitar que se

generen tiempos de pausa mientras se esté deslizando la pantalla.

Cantidad de Unidades Terminoldgicas (UTs) presentes en el texto: los términos se
identificaron por medio de herramientas de extraccién terminolégica como el Term
extractor y Termostat. Para la tarea de P.E se tomaron en cuenta las veinte unidades de
analisis mas frecuentes extraidas por las herramientas. Esto con el fin de analizar los tipos
de edicion y de esfuerzos aplicados en la post-edicion de dichas UTs. Finalmente, se

seleccionaron 20 UTs para analizar.

Direccionalidad: la combinacion de lenguas fue inglés-espafiol, traduccion directa,
debido a que los sujetos son nativos del espafiol y, en ese caso, es aconsejable traducir hacia

la lengua nativa.
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7.4.5 Sistema De Traduccion Automatico

Teneche (2014) realizd una investigacion descriptiva — cualitativa con el objetivo de
comparar tres sistemas de TA (Google Translator, Systran y Promt) para comprobar cual
de los tres era mas eficiente al momento de traducir unidades fraseoldgicas eventivas UFE.
Google Translator utiliza la traduccién estadistica (aunque mas adelante su funcionamiento
se ha basado en redes neuronales); Systran basa su proceso de traduccidn en una estructura
hibrida entre la traduccion basada en reglas y la estadistica, y Promt utiliza una estructura
multidimensional de diccionarios que almacena un nimero ilimitado de variantes de

traduccion e informacion gramatical.

Los resultados exponen las principales dificultades con las que se enfrentan los tres
programas de TA cuando se traducen las UFE eventivas. Debe considerarse que los
traductores automaticos analizados no generan traducciones de alta calidad, por lo tanto,
deben ser revisados y corregidos por un traductor humano. Las versiones que ofrecen estos
programas permiten, en el mejor de los casos, comprender el mensaje general del TB con
limitaciones considerables. Sin embargo, con respecto al objetivo de determinar cuél de los
tres programas de TA es mas efectivo cuando traduce UFE eventivas, la autora concluye
que Google y Systran ofrecen mejores resultados al traducir las unidades en estudio.

Al evaluar el traductor de Google, se puede descubrir por qué es el traductor mas
consultado de los tiempos. Esto se debe a que este sistema de TA, cuenta con una memoria
de traduccion de millones de corpus paralelos bilingties y compara los términos para
obtener el mas adecuado y mas usado en un tiempo récord. Asimismo, para el 2016, Google
translate empezo a incorporar el uso de redes neuronales para el funcionamiento de su
sistema de traduccion. Por otro lado, SYSTRAN nos permite traducir textos de un idioma a
otro, pero tiene la desventaja de que solo se pueden traducir un maximo de 150 palabras.
Esto puede molestar a los usuarios que pretendan hacer una traduccion mas extensa. Otro
punto negativo de SYSTRAN es que, muchas veces, no reconoce la palabra que se quiere
traducir porgue no tiene en cuenta el contexto del articulo y se confunde con los nombres

propios y comunes, con el género y nimero de los sustantivos, etc. sin embargo, se
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comprende que esta es la tarea principal del traductor. Es por esta razén que en el presente
estudio se utilizara el TA Google translate.

Este estudio de Teneche ofreci6 un aporte a la presente investigacion en la utilizacion del

programa de TA para su respectivo uso en la tarea de PE de unidades especializadas.

7.4.6 Google Translator

En su estudio, Teneche (2014), afirma que Google translator es un sistema en linea
proporcionado por Google Inc. En el sitio web se presentan dos partes, en la primera, se
ingresa el texto que se va a traducir y en la segunda se genera el texto traducido. Ademas,
menciona que con ese software se tiene la posibilidad de traducir alrededor de 71 lenguas y
que, ademas, que cuando solo se quieren traducir palabras, el diccionario de Google

presenta varias opciones para escoger.

También se menciona que sus algoritmos se basan en el analisis estadistico mas que en
el andlisis de reglas gramaticales (y a partir del 2016, en redes neuronales). Es de
importancia mencionar que el traductor tiene la posibilidad de recolectar una gran cantidad
de corpus paralelos bilingles de diferentes tematicas. Finalmente, nos dice que cuando
Google Translate realiza una traduccion, busca patrones en millones de documentos para

ayudar a elegir la traduccion mas adecuada segun el contexto.

Ademas de las bondades mencionadas, este sistema de TA, ha sido trabajado por
muchas investigaciones mencionadas en este estudio, lo cual nos indicé un alto nivel de

conveniencia para que también se utilice en la presente investigacion.

7.5 PROCEDIMIENTO

En primer lugar, se procedi6 a seleccionar el tipo de texto que los sujetos post-editaran.
Una vez hecho esto, se invitd a traductores profesionales con experiencia en post-edicion a
formar parte del presente estudio y se seleccionaron los sujetos que cumplieron con los
criterios de inclusion para la prueba piloto y para el experimento. Antes de llevar a cabo la
prueba, se realizé un pilotaje con el fin de corroborar que los softwares e instrumentos
funcionan correctamente. En la prueba piloto participaron tres sujetos. Una vez hecha, se

pudieron realizar ajustes respecto al protocolo de experimentacion establecido y precisiones
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en las instrucciones. Posteriormente, se procedio a la aplicacion real de la prueba de PE con
Translog Il y los otros instrumentos (aTube Catcher y verbalizacidn retrospectiva).

7.6 PROTOCOLO DE EXPERIMENTACION

Para la realizacion de la prueba, los participantes fueron citados en un lugar comodo y
tranquilo, se les indicd que realizardn una tarea de post-edicion, se les entregd el
consentimiento informado para su lectura y firma, se les pidié guardar el celular o cualquier
otro dispositivo y utilizar gafas en caso de requerir para leer en el computador.
Posteriormente, se les guid para abrir el Translog I1-User e iniciar la grabacion del proceso
por medio de la opcion record de Translog I y el Atube Catcher. Posteriormente, se les
pidié traducir en Google translate el texto asignado y pegar la TA en la ventana superior
del Translog Il. También se les indicd que una vez tuvieran la TA en la pantalla del
Translog 1l podian empezar la post-edicion, para lo cual estaba permitido realizar todas las
busquedas en linea que desearan, sin limite de tiempo. Tan pronto los participantes
terminaron la tarea, se les presento la grabacion de su proceso de escritura y se les pidié
verbalizar su proceso, es decir, indicar los cambios realizados, las decisiones tomadas, los
segmentos que les generaron dificultad, el motivo de las pausas cortas y prolongadas, de las
eliminaciones y adiciones realizadas. Estas verbalizaciones fueron grabadas para su

posterior transcripcion.
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8 ANALISIS Y RESULTADOS

En el apartado que se expone a continuacion, se presenta el anlisis de los datos y los

resultados obtenidos por medio de la encuesta sociodemogréfica, los datos registrados en el

Translog 11, la verbalizacion retrospectiva del proceso traductor realizado, asi como la

descripcion de la grabacion de pantalla llevada a cabo por el aTube catcher. Lo anterior,

realizado por los tres traductores participantes de la prueba.

En primer lugar, se presenta la descripcidn de los participantes de la prueba en el cual

se expone el perfil demogréfico de los sujetos; en segundo lugar, se presenta la descripcion

de los tipos de edicidn por sujeto y por unidad terminolodgica individualmente; luego, se

hablara de la relacion pausa-tipos de edicion; también encontraremos la relacion tipos de

edicién con los tipos de esfuerzos en los sujetos (S1, S2, S3) y, finalmente, el contraste de

resultados.

8.1 DESCRIPCION DE LOS PARTICIPANTES DE LA PRUEBA

Los participantes de este estudio fueron tres sujetos (de ahora en adelante se llamaran

S1, S2, S3).
Tabla 4 Descripcion de los sujetos
Traductores S1 S2 S3
Género F F M
Formacion Profesional en Profesional en Profesional en

Licenciatura en
Lenguas Modernas y
haber realizado una

Maestria en Traduccion

Licenciatura en
Lenguas Modernas y
esta cursando una
Maestria en Traduccion
e Interpretacion;

Licenciatura en Inglés,
tener una
Especializacién en
Administracion de la
Informatica Educativa y
haber realizado una
Maestria en
Traduccion.

Tiempo de traduccion
semanal.

Tipo de textos

6 horas

textos cientificos.

40 horas,

textos generales y
algunos especializados

4 horas

tipos de textos
especializados.
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Ademas, los tres sujetos sefialan que emplean traductores automéaticos como apoyo a su
ejercicio traductor utilizando algunos, como, por ejemplo: Toolkit, Google Translate,

DeepL y Linguee.

Considerando que la traduccion automaética requiere que el traductor realice un proceso
de post-edicion, el cual se entiende como los ajustes que se realizan al texto producto de un
traductor automatico, todos los sujetos concuerdan que a la hora de realizar esta post-

edicion lo hacen teniendo en cuenta el texto original y el texto traducido automaticamente.

8.2 DESCRIPCION DE LOS TIPOS DE EDICION POR SUJETO Y POR
TERMINO INDIVIDUALMENTE.

El anélisis se realizo a partir de un parrafo extraido del documento titulado: The
Epigenome of lung cancer (Jacobsson, 2013), el cual se utilizd en una investigacion previa
sobre la distribucién de la atencién visual de traductores en textos especializados (Pineda y
Godmez, 2019). De dicho texto, se seleccionaron 20 unidades de analisis (en adelante,
términos) las cuales fueron validadas y extraidas por las herramientas Termstractor y
Termostat segun se muestra en la Tabla 4. Durante el proceso, se tuvieron en cuenta los tres
tipos de esfuerzos en la PE, propuestos por Krings (2001): el temporal, con el tiempo total
de la post-edicidn; el cognitivo, a través de las pausas/segmentacion; y finalmente, el
esfuerzo técnico, por medio de las eliminaciones y adiciones, todos ellos a la luz de los

tipos de edicion (Krings, 2001).

Tabla 5Corpus de términos.

1. Cancer epigenome.

2. Transcriptional activation.

3. Chromosomal instability.

4. Methylation.

5. Hypomethylation.
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6. Retrotransposons.

7. Hypermethylation.

8. Suppressor genes.

9. Lung cancer.

10. Epigenetic alterations.

11. Cell interaction.

12. Carcinogen metabolism.

13. DNA repair.

14. Cell cycle.

15. Heterozygosity.

16. Angiogenesis.

17. Tumor suppressor gene.

18. CpG island shores.

19. Promoter region.

20. Chromosomal deletion.

Teniendo en cuenta lo anterior, a continuacién, se presentan los procedimientos
realizados por los participantes registrados por el Translog Il y el aTube Catcher en
términos de pausas, tiempo de pausas, movimientos en el teclado y el mouse, asi como las
busquedas y ajustes realizados al texto traducido automaticamente por el TA. Lo anterior
con el fin de dar cuenta de los tres tipos de esfuerzos en la PE mencionados anteriormente.
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SUJETO 1 (S1)

e Cancer epigenome: En este primer término el S1 realiz6 una sola pausa de 35
segundos (en adelante, s.) y, aunque no realiz6 ningudn tipo de edicion segun la
clasificacion que se tiene desde la teoria, ni comentd nada sobre este término en la
verbalizacion, se evidencia que se realiz6 una serie de busquedas en la web bajo los
términos en espafiol: “EPIGENOMA DEL CANCER” y “CANCER
EPIGENOME”. El S1 revisa articulos, pero decide dejar el término tal como lo
tradujo Google Translate, lo que quiere decir que, al invertir tiempo en su
busqueda, puede que el término le haya causado indecision y busco corroborar que
este era el adecuado y que no era necesario realizar ajustes.

e Transcriptional activation: En este segundo término, el S1 realiza una pausa
grande! de 123 s., en la cual se realiz6 una busqueda en Google de “ACTIVACION
TRANSCRIPCIONAL RETROTRANSPOSONES” y al ver como aparecia el
término en diferentes articulos, decide agregar la preposicion “DE” antes de
“RETROTRANSPOSONES”. Luego, revisa las opciones que le presenta la web en
diferentes articulos sobre el area y decide cambia “EN” por “DE”, pero vuelve a
Translog, decide dejar el término como lo tradujo la TA 'y agregarle el articulo
“LA” antes del término. En cuanto a la verbalizacion, el sujeto dice: “seleccioné el
término ya que realicé la busqueda de los términos en la web, uno por uno”.

e Chromosomal instability: en el tercer término correspondiente a
“CHROMOSOMAL INSTABILITY”, el S1 realiza una pausa mediana de 25 s, la
cual indica que el post-editor esta pensando y planificando sus proximas acciones.
Ademas, se observa que el sujeto realizé la busqueda del término en Google y al
leer el significado en espafiol, toma la decision de dejarlo tal y como lo traduce la
TA. Sin embargo, decide realizar un tipo de edicion correspondiente a “agregar”

puesto que le adiciona el articulo “LA” antes del término. Lo anterior, coincide con

! La clasificacion de las pausas que se siguio en esta investigacion es la utilizada en Sarmiento (2020), quien,
a su vez, se basé en Koehn (2010) (citado en LaFuente, 2015): Pausa corta: Duracion entre 2 y 6 segundos.
Indican un poco de indecision. Pausa mediana: Duracidn entre 6 y 60segundos. Indican que el traductor esta
pensando y planificando sus préximas acciones. Pausa grande: Duracion de 60 segundos o0 més. Indican que
el traductor estd confundido o tiene dudas, y trata de resolver esta dificultad.
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la verbalizacion realizada por el sujeto en la que menciona lo siguiente: “después
cai en cuenta de ponerle los articulos, entonces me devolvi...mmm... todavia no ha
pasado, ahi estoy buscando este y creo que después me devuelvo a ponerles “la”, “la
inestabilidad cromosomica™”

Methylation: En este término, el S1 realiza dos pausas, la primera, con una
duracién de 04 minutos (en adelante, m.), 21 s., 390 milisegundos (en adelante,
ms.); y la segunda de 45 s., para un total de 5 m., 6 s., 390 ms., lo cual corresponde
a una pausa grande. Lo anterior debido a que el término aparece dos veces y en
diferente lugar del texto. El sujeto hace la busqueda del término en la web, pero no
de manera individual sino en una oracién compuesta: “PERDIDA DE
METILACION GLOBAL (HIPERMETILACION) Y UN AUMENTO DE LA
METILACION (HIPERMETILACION) ENRIQUECIDO DE TSS EN LAS ISLAS
CPG O EN LAS COSTAS DE LAS ISLAS CPG”. Al ponerlo en el buscador,
Google le ofrece articulos y/o textos que podrian servir de ayuda pero, el S1 se
centra en otro término “(TSS)” y deja “METHYLATION” a un lado. Luego de
algunos minutos, se observa, que vuelve a realizar la busqueda del término, pero de
la siguiente manera: “PERDIDA GLOBAL DE METILACION DE LINE 17,
manera en la que aparece la segunda vez que lo muestra el texto, pero en ese
momento decide no abrir ningln enlace que le arrojé el buscador, asi que va al texto
de post-edicion y luego vuelve a Google y cambia su busqueda por lo siguiente:
“AUMENTO DE LA METILACION”. La decisién que toma es dejar el término tal
cual lo arrojé la TA, pero realiza una edicion, la correspondiente a “agregar”, puesto
que después del término se agrega “DEL GEN”. El sujeto, no realizé comentario
alguno sobre esta edicién.

Hypomethylation: En cuanto al término correspondiente a
“HYPOMETHYLATION”, se evidencia que este aparece dos veces en el texto y
que en cada una de estas veces se presenta una pausa. La primera con una duracion
de 4 m. 21 s.yenlasegunda 2 m. 35s. dando un total de 6 m. 56 s., invertidos en
este término. Teniendo en cuenta lo anterior, la primera vez que aparece el término,

se realiza la busqueda en la web, pero no del término individualmente si no que lo
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busca con toda la frase en espafiol: “PERDIDA DE METILACION GLOBAL
(HIPOMETILACION) Y UN AUMENTO DE LA METILACION
(HIPERMETILACION) ENRIQUECIDO EN TSS EN LAS ISLAS CPG O EN
LAS COSTAS DE LAS ISLAS CPG”. La segunda vez que aparece el término, el
S1 busca el término “HIPOMETILACION” acompaiiada de las palabras “DE” y
“TP73” ya que asi lo arrojaba la TA. Después de hacer esto, el S1 tomo la decision
de realizar una adicion, agregando las palabras “DEL GEN” después del término,
dejandolo como “HIPOMETILACION DEL GEN”, esto a la segunda aparicion del
término. Adicional a esto, en la verbalizacion, el S1 dice que después del término,
en la oracion que le seguia, para no mencionar al término “HIPOMETILACION”,
simplemente se ponia “PUEDE?”, asi que el sujeto considera que se puede cambiar
esa palabra por “ESTA”. El sujeto dice literalmente “Aqui le cambié después del
punto seguido “puede” para referirme a esta “la hipometilacion”, entonces por eso
le puse el “ESTA” puede contribuir al desarrollo”.

Retrotransposons: En cuanto al término que corresponde a
“RETROTRANSPOSONS”, el S1 realiza una pausa grande de 02 m. 03 s., en la
cual realizo la basqueda en la web del término de la siguiente manera:
“ACTIVACION TRANSCRIPCIONAL DE RETROTRANSPOSONES”. Luego,
revisa opciones, vuelve a Translog, continGa con la revision de las opciones de
Google. Finalmente, agrega la preposicion “EN” antes de
“RETROTRANSPOSONES?”, pero finalmente decide dejar el término como lo
tradujo Google Translate: “ACTIVACION TRANSCRIPCIONAL DE
RETROTRANSPOSONES”. En cuanto a la verbalizacion, el sujeto no realiza
comentarios.

Hypermethylation: En cuanto al término “HYPERMETHYLATION”, se
encuentra que aparece en el texto en tres ocasiones, pero solo en su primera
aparicion el S1 decide buscar el término, junto con otros, de la siguiente manera:
“PERDIDA DE METILACION GLOBAL (HIPOMETILACION) Y UN
AUMENTO DE LA METILACION (HIPERMETILACION) TSS EN LAS ISLAS
CPG O EN LAS COSTAS DE LAS ISLAS CPG”. Luego, decide solo buscar
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“HIPERMETILACION TSS EN LAS ISLAS CPG O EN LAS COSTAS DE LAS
ISLAS CPG” y después lee varios articulos. Sin embargo, decide no realizar
modificaciones al término. Adicional a esto, se observa que no realiza comentarios
al respecto en la verbalizacion.

Suppressor genes: En cuanto al término “SUPPRESSOR GENES”, el S1 no toma
pausas y no realiza ediciones, lo que podria indicar que el término no le significo
algun esfuerzo. Tampoco se evidencia en el video que haga alguna busqueda o
modificacion, lo que coincide con la verbalizacion.

Epigenetic alterations: En el término “EPIGENETIC ALTERATIONS”, el S1
realiza una pausa grande de 01 m. 08 s. 719 ms., en la cual se hace la bisqueda de la
siguiente manera: “LAS ALTERACIONES EPIGENETICAS SON UNA ViA
CLAVE PARA EL SILENCIAMIENTO A LARGO PLAZO”, pero decide no
realizar ningun cambio. En cuanto a la verbalizacion, no se realiza ningin
comentario.

Cell interaction: Al enfrentarse al término, el S1 toma una pausa grande de 01 m.
46 s. 453 ms. en la que busca “INTERACCION CELULA-CELULA”. Entonces,
toma la decision de realizar una edicion, en la que agrega “LA” antes del término.
Ademés, el TA arrojo el término de la siguiente manera: “INTERACCION
CELULA A CELULA”. Después de la busqueda, decide realizar otra edicion, en la
que elimina la “A” que esta después del término y la cambia por el signo “-*“. En
cuanto a la verbalizacion, el S1 dice lo siguiente: “busqué este “INTERACCION
CELULA A CELULA” pero en la mayoria de los, eh, de los articulos que encontré
lo ponian asi, con guion”.

Carcinogen metabolism: en este término, el sujeto realiza dos pausas grandes, la
primera con una duracion total de 03 m. 08 s. 844 ms., ya que en la primera toma 02
m. 34 s. 391 ms. y en la segunda 01 m. 46 s. 453 ms. Durante este tiempo, el sujeto
ve que el TA arrojo la traduccion del término de la siguiente manera:
“METABOLISMO CARCINOGENO?, asi que lo primero que hace es realizar una
edicion, ya que le agrega “EL” antes del mismo. Luego, decide buscar el término de

nuevo, pero esta vez en inglés. Despueés, vuelve a realizar una busqueda, pero esta
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vez de nuevo en espafiol y de la siguiente manera: “METABOLISMO DE LOS
CARCINOGENOS”, por lo que decide cambiar el término que arrojé la TA
“METABOLISMO CARCINOGENO” por “EL METABOLISMO DE LOS
CARCINOGENOS” realizando otra edicion, la cual fue agregar “DE LOS” en
medio del término. En cuanto a la verbalizacion, el S1 menciona que tomd la
decision de averiguar si el término lo dejaba como metabolismo carcinégeno o
como metabolismo de los carcindgenos. El S1 menciona lo siguiente: “y aca que
aparecia “METABOLISMO CARCINOGENO” era “METABOLISMO DE LOS
CARCINOGENOS”, entonces alli estaba averiguando si era asi, y lo puse.”

DNA repair: En cuanto al término “DNA REPAIR?”, el sujeto no realiza pausas,
pero antes del término realiza una edicion, agregando “LA”. No se realiza
comentario en la verbalizacion.

Cell cycle: El término “CELL CYCLE” aparece dos veces en el texto, pero el sujeto
solo realiza una pausa mediana la segunda vez que aparece el término, esta tuvo una
duracion de 20 s. En este tiempo buscd el término en Google, pero no realizé
edicion. En cambio, cuando aparece por primera vez el término, el sujeto decidio
realizar una edicion, agregando “EN EL” antes del término. En cuanto a la
verbalizacion, no se realizan comentarios acerca del término.

Heterozygosity: Cuando el S1 se enfrent6 al término “HETEROZYGOSITY”,
tomo una pausa grande de 01 m. 03 s. 391 ms. El sujeto realiza la busqueda de
“DELECIONES CROMOSOMICAS O PERDIDA DE HETEROCIGOSIDAD
(LOH)” y luego decide eliminar “DELECIONES CROMOSOMICAS”, se realiza la
busqueda del término de esta manera: “PERDIDA DE HETEROCIGOSIDAD
(LOH)”y, finalmente, decide agregar el articulo “LA” a la frase sefialada
anteriormente. Pero, en cuanto al término, de manera individual, no realiza ninguna
edicion y en cuanto a la verbalizacion, tampoco realiza comentarios.

Angiogenesis: En cuanto al término “ANGIOGENESIS”, el S1 toma una pausa
mediana de 50 s., en la cual, realiza la busqueda en Google de la siguiente manera:
“APOPTOSIS Y ANGIOGENESIS”, luego, se dirige al Translog y toma la decision

de hacer una edicion, agregando el articulo “LA” antes del término:
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“ANGIOGENESIS”. Cuando el S1 realiza la verbalizacion, dice: “estaba buscando
estos dos términos “APOPTOSIS Y ANGIOGENESIS” bueno... y aqui se ven
algunos cambios. Estaba revisando si todo estaba bien y poniéndoles pues... los
articulos”.

e Tumor suppressor gene, Promoter region: En cuanto a estos términos, el S1 no
toma pausas y no realiza ediciones. Tampoco se evidencia en el video que haga
alguna busqueda o modificacion, lo que coincide con la verbalizacion, ya que
tampoco habla de este.

e CpG island shores: En cuanto al término “CPG ISLAND SHORES”, el S1 toma
una pausa mediana que dura 25 s., en la cual realiz6 la busqueda del término “EN
LAS COSTAS DE LAS ISLAS” y al leer un poco en la web, decide cambiar en
Translog “COSTAS” por “PLAYAS?”, regresa una vez mas a la pagina de Google y
sigue buscando opciones del término escribiendo “EN LAS PLAYAS DE LAS
ISLAS CpG”, asi que decide realizar la edicion en la que corrige la eleccion 1éxica,
cambiando “COSTAS” por “PLAYAS”. Lo anterior, coincide con la verbalizacion,
ya que el sujeto menciona lo siguiente: “Entonces pensaba que era rico en esto, en
“ISLAS DE CPG” o de “PLAYAS”, porque, este... después lo cambié porque no
aparecen las “COSTAS” sino el término, pues lo que mas se utilizan es “PLAYAS”
de esas “ISLAS™”.

e Chromosomal deletion: Al enfrentarse al término “CHROMOSOMAL
DELETION”, el S1 toma una pausa de 01 m. 03 s. 391 ms., en la que decide
realizar la busqueda de “DELECIONES CROMOSOMICAS O PERDIDA DE
HETEROCIGOSIDAD (LOH)”. Luego, decide eliminar “O PERDIDA DE
HETEROCIGOSIDAD (LOH)” y busca s6lo el término “DELECIONES
CROMOSOMICAS”, pero finalmente no realiza cambio alguno.

8.3 RELACION PAUSAS-TIPOS DE EDICION S1
Desde la teoria del proceso traductor propuesto por Danks y Griffin (1997), se plantea,
en primer lugar, que el traductor se enfrenta a una fase de lectura y comprension (en este

caso en rol de Post-editor) antes de realizar las ediciones y esto sucedi6 con el S1 cuando
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dijo: “Ehh me demoré¢ bastante leyendo el TO pues es un tema bastante complejo que
obviamente pues no domino, entonces empecé a investigar sobre ese tema algunas
cosas...”. El S1 tomo6 una buena fraccion de tiempo en la primera fase. Una vez que el post-
editor realiza la primera etapa, el nivel de procesamiento se facilita y se determina por los
conocimientos previos disponibles para el traductor. El conocimiento previo y sus efectos
se difunden en todo el proceso.

Las siguientes fases se describen a continuacion. Al tomar el nUmero de pausas con
respecto a los tipos de edicién que el S1 realiz6 durante la prueba, se observa que a partir
de cada tipo de edicion, el S1 realiza las siguientes pausas: para realizar ediciones en cuanto
a “corregir la forma de la palabra” y “corregir el orden de las palabras”, no realiza pausas;
en cuanto al tipo de edicion correspondiente a “agregar”, con un total de 9 términos, se
toma un total de 10 pausas; en cuanto a “eliminar adicién”, el sujeto s6lo realiza una
edicion con un total de una pausa y en cuanto a “corregir la eleccion 1éxica”, el sujeto
realizé una edicién con una sola pausa. La mayoria de las pausas fueron grandes

(superiores a 60 s.). Lo anterior se observa en el siguiente figura:

Figura 5 Relacion pausas tipo de edicion
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8.4 RELACION TIEMPO - TIPO DE EDICION S1

Al hablar de la relacion entre el tiempo invertido en cada tipo de edicion, el S1 muestra
que no toma tiempo en “corregir la forma” ni el “orden de las palabras”, en cambio, en
“agregar” toma un tiempo de 15 m. (equivalente a 900 s.). Al realizar eliminacion de
“adicciones”, el participante utiliza un tiempo de 1 m. 46 s. (equivalente a 106 s.) v,
finalmente, para la “correccion de la eleccion 1éxica” toma 15 s. (ver grafico 2). Ademas, se
evidencia que invirtié el tiempo en la continua lectura del texto y la basqueda de los
términos en diferentes paginas web, lo cual se evidencia cuando el sujeto menciona en la
verbalizacion lo siguiente: “seleccioné el término ya que realicé la busqueda de los
términos en la web, uno por uno”. También se observa parte del tiempo que el sujeto tardd
en el ejercicio, lo utilizo agregando articulos como “LA” o “EL” en los términos que, segun
su criterio, lo necesitaban; es por esto que el S1, durante el desarrollo del ejercicio de
traduccién, menciona textualmente: “después cai en cuenta de ponerle los articulos,

entonces me devolvi”.

Lo descrito anteriormente, también se ve reflejado en el analisis del Translog, en el que
se visualiza claramente los diferentes segmentos de tiempo que el S1 utilizé en las acciones

detalladas anteriormente. (Ver figura 6).

Figura 6 Relacién tiempo-tipos de edicion
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Figura 7 Visualizacion registro lineal del Translog s1
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En la figura 7 se observa el registro lineal del Translog en el que se muestran (en rojo),
las pausas realizadas por el S1. Los puntos rojos corresponden a pausas de 5 segundos. Las
pausas largas estan representadas por el tiempo en nimeros entre corchetes. Asimismo, las
flechas (en negro) hacia la izquierda, indican las eliminaciones realizadas y las flechas
hacia arriba y hacia abajo, encerradas entre corchetes, evidencian los clicks efectuados.
Esta representacion grafica del proceso de post-edicion del traductor, permite corroborar la
descripcidn realizada previamente respecto a las pausas y tiempos invertidos, asi como las

ediciones realizadas en los términos que se seleccionaron como areas de interés.
SUJETO 2 (S2)

e Cancer epigenome: En este primer término, el S2 realiz6 una sola pausa mediana
de 50 s., pero no realiz6 ningun tipo de edicidn segun la clasificacion que se tiene
desde la teoria; en la verbalizacion comenta que simplemente leyo el texto base. Se
evidencia, ademas, que se realizd una serie de busquedas en la web, es decir que el
término si representd algun tipo de dificultad para este traductor, a pesar de no

haber realizado ningun tipo de edicion.

e Transcriptional activation: En este término, el sujeto realiz6 una sola pausa de 9
m 19 sy, aunque no realiz6 ningun tipo de edicidn segun la clasificacion, el sujeto
tomo tiempo para buscar el término en la web con el fin de saber si la traduccion es
adecuada; ademas, menciona que en casos como este, cuando tiene que revisar

términos, lo que hace es colocarlo entre comillas en Google Scholar para saber si
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son términos que realmente existen; menciona, ademas, que es una buena manera de

confirmar que es la traduccion adecuada.

Chromosomal instability, Methylation, Hypomethylation, Suppressor genes, Lung
cancer, Epigenetic alterations, Cell interaction, Carcinogen metabolism, DNA
repair, Cell cycle, Angiogenesis, Tumor suppressor gene, promoter region: En
cuanto a estos términos, el sujeto no realiza pausas ni ediciones.
Retrotransposons: En este término, el sujeto realizé una sola pausa grande de 9 m.
19 s; sin embargo, no realiz6 ningun tipo de edicion, segun la clasificacion de tipos
de ediciones. EI S2 toma tiempo para buscar el término en Google y, de esta
manera, verificar si es la traduccién adecuada; una vez considera que es la mejor
traduccion, decide dejarlo como la traduccion automatica lo arrojo.
Hypermethylation: En este segundo término, el S2 no realiza pausa, pero en un
momento en el que estad revisando el texto, agrega el articulo “LA” previo al

término.

En los siguientes términos el sujeto no realiza ningun tipo de edicion, ni comentario

alguno. Deja la traduccion tal cual fue traducida por la TA.

Heterozygosity: El S2 realiza una pausa mediana de 40 s. y, aunque no realiza
ediciones, busca el término “HETEROCIGOSIDAD” en Google con el fin de saber
si la traduccidn es adecuada.

CpG island shores: EI S2 realiza una pausa grande de 9 m. 46 s. Este tiempo lo
utiliza realizando busquedas sobre el término en Google y leyendo el texto en
general. Sin embargo, no hace comentarios en la verbalizacion y también decide no
hacer ediciones y deja el término como lo arroja el TA, la cual se refiere a “EN LAS
COSTAS DE LAS ISLAS CpG™.

Chromosomal deletion: El S2 toma una pausa de 40 s. y aunque no realiza
ediciones, utiliza este tiempo para buscarlo en la pagina ProZ y en el buscador de

Google, pero finalmente decide no realizar ediciones.
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8.5 Relacion Pausas-Tipos de Edicién S2
El S2 realiza un total de 6 pausas, pero solo en una de estas realiza la edicién
correspondiente a “agregar”. Con los demas tipos de edicion (“corregir la forma y el orden

de las palabras”, “omitir”, “eliminar edicion” y “corregir la eleccion 1éxica”), el S2 no

realiza ninguna.

Figura 8 Relacién pausas-tipos de edicion s2
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8.6 RELACION TIEMPO - TIPO DE EDICION S2

La prueba tuvo una duracién aproximada de 50 minutos, en los cuales solamente se
realiza la edicion de un término “HIPERMETILACION”, en el que el S2 decide agregarle
el articulo “LA” antes de este. Gracias a la verbalizacion que realizo el sujeto, se analiza
que, aunque solo agregd un articulo, se tomo tiempo para leer e identificar si algin otro
término debia llevar un articulo. Respecto a lo anterior, manifiesta lo siguiente: “bueno ahi
estaba leyendo y agregando articulos”. En otro de sus comentarios describe: “Bueno,
bueno, ahi lo que estoy haciendo es buscando ese término en internet para saber si es la
traduccion correcta y bueno, de hecho, alli seleccione todo el sintagma para ver si es la
traduccion correcta de esa unidad completa y si esta correcta. Bueno, alli debo estar en
Google todavia leyendo y también, en ese caso, lo que hago cuando veo términos, es
colocarlo entre comillas en Google scholar para ver si son términos que realmente existen y

pues es una forma muy buena de confirmar qué es la traduccion adecuada.”. El anterior
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comentario nos demuestra que también se emple6 tiempo en la busqueda de los términos en
diferentes paginas web como Google Scholar. Lo descrito anteriormente respecto a las
pausas y ediciones realizadas al texto, se evidencia también en el registro lineal del
Translog (Ver figura 9).
Figura 9 Visualizacion registro lineal del Translog S2
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SUJETO 3 (S3)

e Cancer epigenome: En este primer término, el S3 realiz6 dos pausas, una de 01 m.
57 s. 266 ms. y otra de 03 m. 02 s. 562 ms. En la primera busco articulos
relacionados con el término que arroj6 la traduccioén automatica (“EPIGENOMA
DEL CANCER”), pero no quedd conforme con el resultado ya que, al ver los
articulos, sefial que el término méas apropiado y que mas se utiliza para denominar
esa enfermedad corresponde a “EPIGENETICA DEL CANCER”. Es por esto que
regreso al texto base y realizo la edicion de “correccion” de la eleccion 1éxica.

e Transcriptional activation: En este término, el S3 realiz6 una pausa de 06 m. 43 s.
594 ms., en la que sefiala del texto base la oracion: “ACTIVACION
TRANSCRIPCIONAL DE RETROTRANSPOSONES”, pero luego decide tomar el
término en inglés y buscar en Google: “TRANSCRIPTIONAL ACTIVATION OF
RETROTRANSPOSONS” y revisa un par de articulos de caracter cientifico. Sin
embargo, no realiza cambios y decide buscar en la web: glosario de términos

médicos sobre el cancer inglés-esparfiol. Revisa dos glosarios, en los que busca el
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término en inglés, pero luego de un momento, toma la decision de no realizar
ediciones.

Chromosomal instability: Luego de buscar en la web articulos relacionados con el
término, el sujeto toma la decision de realizar una edicion correspondiente a
“agregar”. Quedando de la siguiente manera: “LA INESTABILIDAD
CROMOSOMICA”.

Methylation: En este término, el sujeto realiza dos pausas, la primera pausa fue de
05 m. 27 s. y la segunda 53 s., un total de tiempo 6 m. 20 s. en la primera hace una
busqueda en la web de la oracion: “AUMENTO DE LA METILACION
(HIPERMETILACION) ENRIQUECIDO EN TSS”. con el fin de conocer si en
realidad se puede encontrar informacion tal como el traductor automatico lo tradujo.
Luego, toma la decision de buscarlo a partir de una oracion compuesta extraida del
texto original: “LOSS OF GLOBAL METHYLATION (HYPOMETHYLATION)
AND INCREASED METHYLATION (HYPERMETHYLATION) ENRICHED
AT TSS AUMENTO DE LA METILACION”. Después, decide no realizar
modificaciones, pero la segunda vez que realiza una pausa en este término, lo busca
de nuevo Google y decide realizar la edicion correspondiente a “corregir el orden de
las palabras”, asi que decide cambiar “PERDIDA DE METILACION GLOBAL”
(forma en la que lo tradujo la TA) y dejarlo como: “PERDIDA GLOBAL DE
METILACION”.

Hypomethylation: El sujeto realiza dos pausas. la primerade 01 m. 55s.,y la
segunda de 01 m. 45 s., con un tiempo total de 03 m. 40 s. En ambas busca el
término en Google, pero toma la decision finalmente de no realizar ediciones. No
realiza comentarios verbales acerca de esto.

Retrotransposons: El sujeto realiza una pausa grande, de 06 m. 43 s. busca en
Google “ACTIVACION TRANSCRIPCIONAL DE RETROTRANSPOSONES”
con el fin de ver si en espafiol se podia encontrar informacion sobre eso. Luego,
realiza una nueva busqueda: “TRANSCRIPTIONAL ACTIVATION OF
RETROTRANSPOSONS?”, revisa un par de articulos que arrojé el buscador y,
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ademas, busca un glosario de términos médicos inglés- espafiol sobre el cancer, pero
finalmente toma la decision de no realizar ediciones.

Hypermethylation: El S3 realiza una pausa grande de 04 m. 32 s. la cual indica que
el sujeto esta confundido y trata de resolver la dificultad. Busca el término de la
siguiente manera: “AUMENTO DE LA METILACION (HIPERMETILACION)
ENRIQUECIDO EN TSS”. Luego, decide buscarlo a partir de una oracién
compuesta extraida del texto original: “LOSS OF GLOBAL METHYLATION
(HYPOMETHYLATION) AND INCREASED METHYLATION
(HYPERMETHYLATION) ENRICHED AT TSS AUMENTO DE LA
METILACION”. Finalmente, toma la decision de no realizar edicion.

Suppressor genes, Epigenetic alterations, Cell interaction, Carcinogen metabolism,
DNA repair, Angiogenesis, Promoter region, Chromosomal deletion: En cuanto a
estos términos el sujeto no realiza pausas ni ediciones.

Lung cancer: EI S3 realiza una pausa al enfrentarse a este término y lo busca en
TRADUCTOR EL MUNDO como: “NON-SMALL-CELL LUNG CANCER”. Al
ver el resultado, decide buscar en la web: “CANCER DE PULMON NO
MICROCITICO”, pero finalmente deja la traduccién tal como estaba.

Cell cycle: el sujeto no realiza pausas, pero mientras hace una revision del texto,
decide agregar el articulo “EL” antes del término.

Heterozygosity: el sujeto realiza una pausa grande de 02 m. 04 s. en la que sefala:
“PERDIDA DE HETEROCIGOSIDAD (LOH)” y luego se dirige a buscar la
oracion en Google. El sujeto menciona que varios términos de los que estaban
ubicados en el texto le causaron mucha dificultad ya que no es su especialidad este
tipo de textos y, por ende, no sabia si el término “PERDIDA DE
HETEROCIGOSIDAD” estaba bien utilizado en espafiol, asi que al buscarlo en la
web se dio cuenta que evidentemente si es la traduccion adecuada del término.
Finalmente, decide no realizar ediciones.

Tumor suppressor gene: El S3 realiza una pausa grande de 03 m. 15 s. en la que
decide buscar el término en Google de la siguiente manera: “DURANTE LA
TUMORIGENESIS, AMBOS ALELOS DE UN GEN SUPRESOR DE
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TUMORES”. Revisa articulos sobre esto, pero finalmente decide no hacer
ediciones.

e CpG island shores: El S3 realiz6 una pausa mediana de 15 s. para copiar y pegar el
TB en otro traductor automético (DeepL). Al darse cuenta que la traduccion que
arroja es “ORILLAS” y no “COSTAS”, vuelve al TM y ajusta el término y el
segmento de la siguiente manera: “EN LAS ORILLAS DE LAS ISLAS CpG”.
Ademas, menciona que le causé curiosidad este término ya que dice que es un tema
que desconoce totalmente y sentia la necesidad de asegurarse de que si se
denominaba el término como “LAS ISLAS CpG” o “LAS COSTAS DE LAS
ISLAS CpG”. Menciona que tuvo que buscar en muchos textos, informacion
relacionada con el término y evidentemente en muchos de estos textos habla de
“LAS ISLAS CpG” tanto en inglés como en espafol, pero luego de analizarlo
menciona que no quedo convencido sobre “ISLAS” y comparando con otros Corpus
se dio cuenta que la dominacion que de daban era mas que todo “ORILLAS” en vez

de “COSTAS”.

8.7 Relacion Pausas-Tipos de Edicién S3
A partir de cada tipo de edicion, el S3, realiza un total de 14 pausas. Sin embargo, no
todas se realizaron en los diferentes términos seleccionados. De esta manera, en cuanto a
“corregir la forma de la palabra” y “eliminar adiciones”, el sujeto no realiza ediciones.
Por otro lado, en cuanto al tipo de edicidon correspondiente a “corregir el orden de las
palabras”, el S3 realiz6 un total de 2 pausas; en cuanto al tipo de edicion referente a
“agregar” u “omitir”, el S3 realiza una pausa y a lo referido a “corregir la eleccion

l1éxica”, el S3 presenta un total de 3 pausas.
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Figura 10 Relacién pausas-tipos de edicion S3
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8.8 RELACION TIEMPO-TIPOS DE EDICION S3

Al dirigirnos a la relacion entre el tiempo y los tipos de edicion del S3 durante la
prueba, se evidencia que a lo correspondiente a “corregir la forma de la palabra” y
“eliminar adiciones”, el S3 no invierte tiempo en su analisis o edicion. No obstante, en
cuanto al tipo de edicion que corresponde a “corregir el orden de las palabras”, el S3 tomo6
un tiempo de 5 m. 27 s. En cuanto al tipo de edicidén “agregar” u “omitir”, el S3 realiza una
pausa de 4 m. 24 s. y, finalmente, a lo que concierne a “corregir la eleccion 1éxica”, el S3

presenta un total de 3 pausas con una duracién de 5 m. 14 s.

Por otro lado, durante la verbalizacion, el S3 menciona: “empecé como a buscar algunos de
esos términos principales que habia en el texto, como por ejemplo ese término inicial, para
ver si la traduccién que me habia dado la herramienta en realidad es la indicada y pues
como lo hice verificando si en realidad existia ese término en espafiol tal como estaba ahi o
tal como lo arroj6 la herramienta. Después de haber hecho una busqueda, me di cuenta que,
digamos, la manera méas apropiada en la que denominan esa enfermedad o ese problema
respecto al cancer, pues es la epigenética del cancer, no como lo tradujo la herramienta”. Lo

anterior demuestra que, durante todo el tiempo invertido en el proceso, el S3 decidio hacer
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busqueda en la web de los términos principales que habia visto para verificar si los

términos en espafiol realmente existian.

Bajo este mismo parametro, el S3 también invirtio tiempo en acciones como subrayar
segmentos y busqueda de los mismos en la web, esto se evidencia cuando el S3 dice:
“como se puede dar cuenta, cada vez que, digamos, subrayé un segmento fue para hacer
busqueda en la web, si en realidad se puede encontrar informacion tal como el traductor
automatico lo tradujo, entonces, si yo buscaba pérdida de metilacion global eso se podia

encontrar informacion asi o sino pues como digamos podria hacer yo este ajuste”.

Finalmente, se pudo evidenciar que el S3 tomo tiempo para analizar algunos términos que
le causaron dificultad, esto se muestra en la verbalizacion cuando él dice que: “Bueno,
varios términos de esos que estan ahi ubicados en el texto me causaron mucha dificultad
porgue como lo dije, no soy experto traduciendo en este tipo de temas, entonces lo mismo,
trate de entender...”. Los resultados descritos anteriormente, fueron corroborados a través
de Translog en el momento en el que se visualiza el registro lineal del proyecto. (Ver
gréfico

Figura 11 Relacion tiempo-tipos de edicion

SUJETO 3 (S3)

350
300
250
200
150
100
50
Corregir la forma de Corregir el orden de Agregar, omitir Eliminar adicion Corregir la eleccién
la palabra las palabras Iéxica

TIEMPO

82



Figura 12 Visualizacion registro lineal del Translog S3
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En la figura 12, se observa el registro lineal del Translog en el que se muestra que la
mayoria de las pausas realizadas por el S3 corresponden a pausas de mas de 60 s., lo cual
indica que el traductor tiene dudas, por lo tanto, requiere realizar busquedas que le permitan
tomar una decision adecuada. En este caso, el traductor acudi6 a la busqueda de recursos en
linea (glosarios especializados y articulos cientificos) para corroborar la traduccion de los

términos propuesta por el TA.

8.9 RELACION TIPOS DE EDICION CON LOS TIPOS DE ESFUERZOS S1, S2
Y S3

A partir de cada tipo de edicion, los sujetos realizan los siguientes movimientos: para
realizar ediciones en cuanto a “corregir la forma de las palabras”, el S1, S2 y S3
coinciden en que no realizan edicion a ningan término. En cuanto a “corregir el orden de
las palabras”, se evidencia que solamente el S3 realiza una edicion en la que al tomar el
término que el TA arroja: “PERDIDA DE METILACION GLOBAL”, se decide
cambiar por “PERDIDA GLOBAL DE METILACION”. Para realizar este
procedimiento, el S3 toma dos pausas que en total indican un tiempo de 06 m. 20 s. 972
ms.
Teniendo en cuenta la edicidon de “agregar u omitir”, se puede visualizar que fue el tipo
de edicion que mas pausas tuvo y, por ende, se invirtié mas tiempo en su analisis a nivel
general, es decir, en todos los sujetos. En el caso del S1, realiza esta edicion en 9
términos: “TRANSCRIPTIONAL ACTIVATION”, “CHROMOSOMAL
INSTABILITY”, “METHYLATION”, “HYPOMETHYLATION”, “CELL
INTERACTION”, “CARCINOGEN METABOLISM”, “DNA REPAIR”, “CELL
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CYCLE” y “ANGIOGENESIS”, en los cuales toma un total de 10 pausas y un tiempo

en promedio de 15 m. El S2 realiza solamente una edicion en el término:
“HYPERMETHYLATION”; no realiza pausas para su analisis, aunque le agrega el
articulo “LA” antes del término durante la revision general del texto. Esto se evidencia
cuando en la verbalizacion dice: “Bueno ahi estaba leyendo y agregando articulos”. En
cuanto al S3, realizo este tipo de edicion en los siguientes términos: “CELL CYCLE” y
“CHROMOSOMAL INSTABILITY”. En ambos agreg6 un articulo antes del término.
En lo referido al tipo de edicion “eliminar adicion”, el S1 sélo realiza una al término
correspondiente a “CELL INTERACTION”, en su traduccién el TA la arroja como
“INTERACCION CELULA A CELULA”, pero el S1 decide quitar la letra “A”y
agregar el signo “- “, lo cual manifiesta verbalmente de la siguiente manera: “alli le
empecé a poner el “LA”, busqué este “INTERACCION CELULA A CELULA”, pero en
la mayoria de los, eh... de los articulos que encontré lo ponian asi, con guion”. Esta
edicién le tomo al sujeto un total de una pausa y un tiempo de 01 m. 46 s. 453 ms. Por
otro lado, el S2 y el S3 no realizan acciones a lo correspondiente a este tipo de edicion.
Finalmente, en cuanto al tipo de edicion correspondiente a “corregir la eleccion 1éxica”,
el S1 edita dos términos, el primero “CARCINOGEN METABOLISM” al que el TA
arroja como: “METABOLISMO CARCINOGENO?”, pero el sujeto decide dejarlo de la
siguiente manera: “EL METABOLISMO DE LOS CARCINOGENOS” y el segundo
“CpG ISLAND SHORES”, en el que el TA arroja: “EN LAS COSTAS DE LAS
ISLAS” y el sujeto lo cambia por “EN LAS PLAYAS DE LAS ISLAS”. Durante estas
dos ediciones el S1 toma dos pausas, una en cada término, invirtiendo un total de 1 m.
15s. En lo concerniente al S2, no realiza este tipo de edicion, pero el S3 si lo hace en
dos términos: “CANCER EPIGENOME” y “CpG ISLAND SHORES”. En el primero, el
S3 cambia “EL EPIGENOMA DEL CANCER?” (arrojado por el TA) por “LA
EPIGENETICA DEL CANCER” vy, en el segundo, el TA arroja el término “COSTAS” y
decide cambiarlo por “ORILLAS”.

Teniendo en cuenta que se trabajo con un texto de especialidad alta, Cabré (2000)
manifiesta que en la traduccion especializada el traductor se ve enfrentado a problemas

de tipo terminolégico que debe resolver para continuar con la traduccion. En el proceso
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de post-edicion, los sujetos S1, S2, y S3 se enfrentaron a términos en los que realizaron
pausas e hicieron un analisis a pesar de no realizar ninguna edicién. Teniendo en cuenta
lo anterior, el S1 realizé pausas en términos como: “CANCER EPIGENOME”,
“RETROTRANSPOSONS”, “HYPERMETHYLATION”, “EPIGENETIC
ALTERATIONS”, “HETEROZYGOSITY” y “CHROMOSOMAL DELETION”; el S2
las realizo en términos como: “CANCER EPIGENOME”, “TRANSCRIPTIONAL
ACTIVATION”, “RETROTRANSPOSONS”, “HETEROZYGOSITY”, “CPG ISLAND
SHORES” y “CHROMOSOMAL DELETION” y el en caso del S3, se invirtio tiempo
en el analisis de los siguientes términos: “TRANSCRIPTIONAL ACTIVATION”,
“HYPOMETHYLATION”, “RETROTRANSPOSONS”, “HYPERMETHYLATION”,
“LUNG CANCER”, “HETEROZYGOSITY” y “TUMOR SUPPRESSOR GENE”. De
acuerdo a lo anterior, los sujetos concuerdan en que durante este tiempo realizaron
actividades como leer el TB y el TM, buscar los términos en internet en paginas como
Google Scholar en los que les arrojaban articulos referentes y en diccionarios web
especializados.

A partir de lo expuesto anteriormente, se puede apreciar que todos los sujetos invirtieron
tiempo en la mayoria de los términos, sin importar si hicieron o no ediciones, lo que
indica que definitivamente hubo un esfuerzo temporal y cognitivo. Ademas, se evidencid
que no siempre existe una relacion entre el esfuerzo temporal y el tipo de edicidn, es
decir, no necesariamente una pausa, como indicador de esfuerzo temporal, deriva en un
tipo de edicion concreto. No obstante, ello si representa una inversion de esfuerzo
cognitivo en un segmento particular del texto, dado que las pausas son indicadores del
procesamiento cognitivo (Schilperoord, 1996) y que, tal y como lo sefiala Carl (2012), el
Translog Il puede registrar el tiempo general que le toma al traductor hacer determinada
actividad, asi como el nimero y duracion de las pausas realizadas durante la
comprension, redaccion y revision del texto, en este caso, a post-editar.

Krings (2001) menciona que, dentro de los tres tipos de esfuerzo, se encuentra el
técnico, el cual se evidencia a partir de los movimientos realizados en el teclado y con el
mouse al momento de insertar, eliminar caracteres, asi como cortar, pegar o mover el

texto, lo cual es posible observarse en el Translog Il.

85



Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que los tres sujetos, realizaron movimientos

relacionados con lo dicho anteriormente. El S1 realizé ediciones en 13 de los 20

términos, el S2 las hizo en solamente 1 de los 20 términos y el S3 las realizo en 15 de los

20 términos; dentro de estas ediciones, se evidencia que todos los sujetos presentaron un

esfuerzo técnico en al menos un término.

8.10 CONTRASTE RESULTADOS S1,S2Y S3

En el siguiente apartado se analiza cada uno de los términos editados por los sujetos en

conjunto:

“CANCER EPIGENOME” es un término que evidentemente represent6 algin tipo
de esfuerzo en la mayoria de los participantes. Todos invirtieron tiempo en su
analisis: el S1 realiz6 una pausa de 35s., el S2 de 50 s. y el S3de 5 m.,
aproximadamente. Durante este tiempo, todos los sujetos realizaron busquedas en
diferentes sitios web tales como: traductor EI Mundo, traductor Deepl, diccionarios
de términos médicos, etc. con el fin de cerciorarse que el TA hubiese realizado un
buen trabajo. EI S1 y S2 toman la decision de dejar el término como lo tradujo el
traductor de Google, pero el S3 realiza una edicién, en la que corrige la eleccion
léxica y cambia el término inicial por “LA EPIGENETICA DEL CANCER”.

En cuanto al término “TRANSCRIPTIONAL ACTIVATION” se puede observar
que representa un grado de dificultad ya que los sujetos invirtieron tiempo con el fin
de tomar decisiones frente a este. EI S1tom6 2 m. 3 s., el S2 invirti6 9 m. 19s. y el
S3 realiz6 una pausa de 6 m. 43 s. A pesar de que los tres sujetos se tomaron el
tiempo para buscar informacion en diferentes sitios web, solamente el S1 realiza
una edicion, la cual corresponde a agregar el articulo “LA” antes del término, los
demas, dejan el término tal cual lo arrojo la TA.

En el término correspondiente a “CHROMOSOMAL INSTABILITY”, se evidencia
que el S2 y el S3 no realizan ninguna clase de esfuerzo. En cuanto al S1 toma una
pausa mediana de 25 s. y el S3 una pausa grande de 4 m. 24 s. Ambos participantes

realizan busquedas sobre el término y, finalmente, los dos coinciden en agregarle el
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articulo “LA” antes del término, dando como resultado “LA INESTABILIDAD
CROMOSOMICA”.

En el término correspondiente a “METHYLATION”, los S1 y S3 coinciden en que
ambos buscan el término no de manera aislada, sino dentro de una frase, ambos
sujetos se desenfocan del término, pero al retomarlo realizan ediciones de tipo
“agregar” y “corregir el orden de las palabras”. El S3 cambia “PERDIDA DE LA
METILACION GLOBAL” por “PERDIDA GLOBAL DE LA METILACION”.

En cuanto al término “HYPOMETHYLATION?”, los S1 y S3 toman dos pausas
cada uno debido a que el término aparece en dos ocasiones, tomando en total 6 m.
56 s. En la primera aparicion, el S1 busca el término en la web, pero lo busca con la
frase “PERDIDA DE LA METILACION GLOBAL”; en la segunda aparicion, el S1
busca el término “DE” y “TP73” y realiza el tipo de edicion “agregar”; el término
finalmente se traduce como “HIPOMETILACION DEL GEN”. El S2 realiza
busquedas en la web, pero decide no realizar ninguna edicion.

En relacion al término “RETROTRANSPOSONS”, el S1 toma una pausa de 02 m.
03 s., el S2 toma una pausa de 9 m. 19 s. y el S3 toma una pausa de 06 m. 43 's. Los
sujetos realizan diferentes busquedas en diccionarios espafiol-inglés, en diccionarios
del campo de la medicina; sin embargo, y a pesar del tiempo invertido, los sujetos
no realizan ningdn tipo de edicion. Cabe recalcar que el tiempo invertido demuestra
gue hubo un esfuerzo temporal y cognitivo marcado.

El término “HYPERMETHYLATION” aparece en tres ocasiones en el TB. El S1
decide buscar el término solamente la primera vez que aparece, acompafiado de
otros terminos.

En cuanto al término “SUPPRESSOR GENES”, los S1, S2 y S3 no realizan
ninguna edicién ni toman pausas al revisar al término.

En lo que corresponde al término “LUNG CANCER”, los S1 y S2 no realizan
ediciones ni toman pausas. En cambio, el S3 toma una pausa de 1 m. 30 s., tiempo
en el que realiza busquedas en la web relacionadas con el término, pero finalmente

no realiza ediciones.
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En el término “EPIGENETIC ALTERATIONS”, el S1 realiza una pausa de 01 m. 8
s. en la cual, se hace la busqueda de la siguiente manera: “LAS ALTERACIONES
EPIGENETICAS SON UNA VIA CLAVE PARA EL SILENCIAMIENTO A
LARGO PLAZQO”, pero decide no realizar algun cambio. Por otro lado, los demas
sujetos (S2 y S3) no realizan ediciones ni toman pausas para su analisis.

Respecto al término “CELL INTERACTION”, los S2 y S3 no realizan edicion ni
toman pausas, pero el S1 toma una pausa de 01 m. 46 s. en los cuales realiza una
busqueda en la web sobre el término, de la siguiente manera “INTERACCION
CELULA-CELULA”. Luego, se evidencia que el S1 realiza dos ediciones, en la
primera se agrega “LA” antes del término y en la segunda el sujeto observa que la
TA arroj6 el término de la siguiente manera: “INTERACCION CELULA A
CELULA”, asi que decide cambiar la “A” que esta después del término y la cambia
por el signo “-*.

Cuando los participantes se encuentran con el término “CARCINOGEN
METABOLISM”, los S2 y S3 no toman pausas de tiempo ni realizan ediciones. En
cambio, en el S1 se evidencia un esfuerzo, ya que realiza dos pausas, con un total de
aproximadamente 3 m. 08 s. EI S1 busca el término en Google, dos veces en
espafiol y una vez en inglés. Después de un andlisis y busqueda, lo primero que hace
es agregarle el articulo “EL” al término, pero luego decide cambiar el término que
arrojo la TA (“METABOLISMO CARCINOGENO”) por “EL METABOLISMO
DE LOS CARCINOGENOS?”, es decir, realiza una nueva edicion, correspondiente
a la correccion de la eleccion léxica.

En cuanto al término “DNA REPAIR”, ninguno de los dos primeros sujetos (S1,
S2,) realiza pausas, pero el S3 toma la decision de realizar una edicion, en la que
agrega el articulo “LA” antes del término.

En cuanto al término “CELL CYCLE”, ninguno de los S1, S2 y S3 realizan alguna
edicion ni toman pausas al revisar al termino.

En el término “HETEROZYGOSITY”, el S1 toma una pausa de 01 m. 03 s. 'y

agrega el articulo antes del término. EI S2 realiza una pausa de 20 s. pero después
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de realizar consultas, decidi6 dejarlo tal cual; el S3 toma una pausa de 40 s.y
también decide no editarlo. No comentan nada al respecto de este término.

e Lo0s S2y S3no realizan edicidon al enfrentarse al termino, en cambio el S1 toma una
pausa de 50 s. en los que busca el termino en la web de la siguiente manera:
“APOPTOSIS Y ANGIOGENESIS”, pero luego de lectura y analisis, el S1 decide
realizar una edicion en la que agrega el articulo “LA” antes del término.

e Ninguno de los sujetos (S1, S2, S3) realiza pausas o ediciones al término “TUMOR
SUPPRESSOR GENE”.

e En cuanto al término: “CpG ISLAND SHORES” los S1 y S2 realizan pausas para
investigar en google el significado, después de varias consultas el S1 decide editar
el Translog. EI S3 toma una pausa de 9:46 s. tiempo que dedicé para analizar el
término y finalmente lo dejo.

e Ninguno de los sujetos (S1, S2, S3) realiza pausas o ediciones al término
“PROMOTER REGION”.

e Al enfrentarse al término “ANGIOGENESIS”, los S1, S2 y S3, realizan pausas de 1
m. 03 s., 20 s. y 40 s., respectivamente. Los sujetos utilizan el tiempo buscando
informacion sobre el término en la web, el S1 lo busca como “DELECIONES
CROMOSOMICAS O PERDIDA DE HETEROCIGOSIDAD (LOH)”, mientras
que el S2 y el S3 solamente buscan “DELECIONES CROMOSOMICAS”. Los tres

coinciden en que finalmente no realizan ninguna edicion.

En el proceso que realizaron los tres sujetos, se evidencia que centraron muchas
veces su atencién en los articulos que llevaban o les hacian falta a los términos y
también invirtieron tiempo en buscar una traduccion adecuada a la abreviacion “E.G.”
ya que el TA arrojaba como resultado: “P”. Después de las busquedas en diferentes
paginas web y leer articulos de caracter cientifico, los sujetos decidieron dejarla como:
“POR EJEMPLO”. Lo anterior demostrando una vez mas que se pueden presentar

esfuerzos por parte de los sujetos sin importar la dificultad del término.
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9 DISCUSION DE RESULTADOS
Siguiendo la sugerencia de Lacruz (2017); De Gibert y Aranberri (2018) y Moorkens et

al., (2015) sobre la evaluacion del esfuerzo cognitivo de manera diferente a la percepcion
comunicada de cada esfuerzo, en el presente estudio se evaluo el esfuerzo cognitivo de
acuerdo a las pausas que cada sujeto tomo al realizar la PE. En su estudio, Lacruz (2017)
menciona que es indispensable tener en cuenta factores como la experiencia que tiene un
traductor ya que entre mayor sea esta, el proceso cognitivo se vuelve mas automatico y asi
necesitan recuperar menos informacion de la memoria de trabajo y, por ende, presentan
menor esfuerzo cognitivo. Ademas, aunque una persona con o sin experiencia tenga las
mismas pausas, una persona con practica avanzada en el campo, reporta menos actividades

cognitivas durante estas pausas.

Lo anterior confirma los resultados de los participantes de esta prueba, ya que el S1
tomo 18 pausas para realizar la edicion. Cabe recalcar que el sujeto traduce 6 horas a la
semana, lo cual reafirma la relacion entre el tiempo de practica y los esfuerzos cognitivo y
temporal invertidos. Ademas, la cantidad de pausas demuestra que el esfuerzo cognitivo se
vuelve mayor por la falta de experiencia. Algo similar pasé con el S3 quien tomé 14 pausas
para realizar la edicion, mismo que afirma traducir 4 horas semanales. Sucedio algo
diferente con el S2 quien tomd 6 pausas para realizar la edicién, el cual afirma que traduce
40 horas a la semana. Se confirma lo planteado por Lacruz (2017) en cuanto al poco

esfuerzo cognitivo que realiza un post-editor debido a la experiencia en el ambito.

En cuanto al esfuerzo temporal de los tres sujetos, se puede observar que, en algunos
términos, a pesar de haberlos buscado en Google para corroborar su traduccion y a pesar de
haber invertido tiempo, ninguno de los sujetos realiza ediciones; sin embargo, se puede
apreciar que si invirtieron tiempo buscando y corroborando algunos términos, esto indica
que definitivamente hubo un esfuerzo temporal y cognitivo, a pesar de no haber ningun tipo
de edicion. Es de recalcar que no siempre se encuentra una relacion entre dichos esfuerzos
con un tipo de edicion especifico; en efecto, las pausas que se realizan, entendidas como

indicadores de esfuerzo cognitivo, son reflejos conductuales de los procesos cognitivos
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involucrados en el cambio del estado de atencion, generalmente con el propdsito de
producir la siguiente parte del texto o discurso, tal y como plantea Schilperoord (1996).

En relacion al esfuerzo técnico, el S1 realizo ediciones en 13 de los 20 términos, y en 5
de ellos agrego articulos, indicando asi que se realizé un esfuerzo técnico bastante marcado.
El S2 llevé a cabo ediciones en 1 de los 20 términos, lo que demuestra que se realizé un
esfuerzo minimo. El S3 efectu6 ediciones en 15 de los 20 términos, lo que indica que el
esfuerzo técnico invertido también fue notorio como en el caso del S1. EI nimero de
ediciones realizadas por los S1 y S3 son indicadores no solo del esfuerzo técnico, sino que
también afectan el esfuerzo temporal y cognitivo, en tanto para realizar dichas ediciones se
requirié de un nimero y tiempo de pausas considerables, es decir que los esfuerzos son
dependientes entre si, lo cual es coherente con la propuesta de Krings (2001) respecto al

estudio de los tres tipos de esfuerzo de manera conjunta.

En cuanto a la clasificacién de los tipos de edicidn propuestos por Popovic (2011) y
Popovic et al. (2014), el presente trabajo permitio establecer que los tipos de edicién mas
utilizados por los participantes de este estudio de caso fueron de tipo “agregar, omitir”,
“corregir la eleccion léxica” y “corregir el orden de las palabras”. Lo anterior da pie para
pensar que resulta pertinente revisar la clasificacion de los tipos de edicidn propuestos por
Popovic (2011) y Popovic et al. (2014), para profundizar en la naturaleza de estos tres tipos

especificos de edicidn, asi como en posibles subniveles de los mismos.

En los hallazgos de este estudio de caso también es posible evidenciar el modelo del
proceso traductor propuesto por Danks y Griffin (1997) que si bien, hasta el momento no
existe un modelo o teoria del proceso de PE, la propuesta de los autores se asemeja al
proceso que se lleva a cabo al momento de post-editar. Es decir, en primer lugar, los sujetos
se enfrentan a una fase de lectura, comprension y acercamiento al tema y al texto traducido
automaticamente antes de realizar las ediciones, lo anterior verbalizado por los sujetos en la
entrevista retrospectiva; en segundo lugar, mientras los traductores van realizando dicha
lectura, también van identificando posibles problemas y ajustes a realizar al texto traducido

automaticamente; es decir, que al igual que el proceso traductor, en el proceso de post-
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edicion, el traductor realiza dos actividades en paralelo que le permiten no solo comprender

el texto, sino también generar posibles soluciones.

Finalmente, respecto al nivel de especialidad, Temmerman (2000) dice que un concepto
depende del tipo de unidad de comprension y sobre el nivel y tipo de especializacion del
emisor y el receptor en los actos de comunicacion. Los traductores de este estudio, en su rol
de post-editores, aungue no tenian conocimientos en el area de la medicina pudieron
acercarse a los conceptos desde un nivel pragmatico. Lo anterior coincide con lo planteado
por Cabre (2003), quien afirma que uno de los posibles accesos a las unidades
terminoldgicas es a través de aspectos semanticos y pragmaticos del lenguaje. En virtud de
ello, las unidades terminoldgicas son poliédricas (linguisticas, cognitivas y socio-
comunicativas) y transmiten conocimiento especializado a través de los textos traducidos y
post-editados, incluso cuando ello implica mayor inversion de esfuerzos temporal,

cognitivo y técnico.
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10 CONCLUSIONES

Después de llevar a cabo el presente estudio se puede concluir que:

Los tres esfuerzos de post-edicion, cognitivo, temporal y técnico, estan estrechamente
relacionados entre si. Ademas, los diferentes tipos de esfuerzo aumentan ante la falta de

experiencia de los sujetos.

El esfuerzo de post-edicidon temporal esta relacionado con la cantidad de tiempo que a
cada post editor le tomo para realizar la tarea. En algunos términos los sujetos investigaron,
leyeron, compararon el término; sin embargo, no lo editaron, lo que significa que el

esfuerzo temporal no siempre esta ligado al tipo de edicién.

Las unidades de analisis son poliédricas (linguisticas, cognitivas y socio-comunicativas)
y transmiten conocimiento especializado a través de los textos traducidos y post-editados,

incluso cuando ello implica mayor inversion de esfuerzos temporal, cognitivo y técnico.

Los tipos de edicion mas utilizados por los traductores durante una tarea de PE de un
texto especializado fueron la adicién, omision y correccion de informacion, lo cual deja ver

que la TA no esta exenta de falencias linglisticas, semanticas y pragmaticas. A pesar de los

avances tecnolégicos, el rol del traductor humano como post-editor es imprescindible.
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11 LIMITACIONES

A pesar de los pocos participantes, se pudo identificar algunas limitaciones del estudio

1. Este estudio se realizé con tres (3) sujetos debido a que no se encontré un nimero
mayor de post-editores disponibles para realizar la prueba y que, ademas,
cumplieran con los criterios de inclusion.

2. Tres participantes no aportaron la suficiente evidencia para generalizar a una

poblacion de post-editores.
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13 RECOMENDACIONES

Debido a la experiencia adquirida en el presente estudio se sugiere:

1.

Tener en cuenta el factor de la experiencia y como influye al momento de realizar la
prueba, lo que permitiria obtener datos mas robustos.

Es necesario realizar modificaciones al método retrospectivo utilizado, evitar la
verbalizacion retrospectiva ya que ésta omite muchos datos de suma importancia.
La mejor opcidn seria utilizar un cuestionario retrospectivo de tal manera que el
investigador pueda intervenir e indagar sobre aspectos especificos.

El uso de equipos y dispositivos periféricos (computador y mouse) ajenos durante la
aplicacion de la prueba, pudo haber afectado la validez ecoldgica en el estudio, por
lo cual se sugiere que los participantes desarrollen las tareas del protocolo en sus
propios equipos.

Futuros estudios podrian considerar la influencia de otras variables tales como el
contexto cultural de los participantes sobre los esfuerzos invertidos y tipos de
edicion aplicados.

Los diferentes esfuerzos de post-edicion son dependientes de funciones cognitivas
superiores como la memoria de trabajo y la atencion, las cuales cumplen un rol
destacado en los procesos de traduccion y post-edicion. Por lo tanto, se sugiere tener
en cuenta evaluar estas variables en los participantes y correlacionarse con su
desempefio en las tareas propuestas en términos del esfuerzo invertido en los ajustes

realizados al texto traducido automaticamente.
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